UCHWALA NR X/211/19
RADY MIASTA TYCHY

z dnia 29 sierpnia 2019 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Tychy

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U.
z2019r., poz. 506 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22018 r., poz. 2096 z pézn. zm.), na wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petyciji,

Rada Miasta Tychy uchwala:

1
Po rozpatrzeniu skargi Pani -na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Tychy uznaje sie
skarge za bezzasadna.

§2

Uzasadnienie Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§3

Odpowiedzialny za wykonanie uchwaty jest Prezydent Miasta Tychy.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady
Miasta Tychy

Barbara Konieczna
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Zatgcznik do uchwaty Nr X/211/19
Rady Miasta Tychy
z dnia 29 sierpnia 2019 r.

W dniu 24 czerwca 2019r. do Urzedu Miasta Tychy wptyneta, przekazana przez Ministra
Infrastruktury, skarga Pani || [ | Iz cnia 18 marca 2019 r. w sprawie dziatan Urzedu
Miasta Tychy w kwestii przebudowy ul. Oswiecimskiej w Tychach.

W skardze wskazano, ze beneficjentami inwestycji polegajgcej na budowie bezkolizyjnego wezta
drogowego w rejonie ul. Turynskiej iul. Oswiecimskiej wraz z przebudowg ul. Oswiecimskiej
w Tychach sg nieliczne osoby fizyczne, wymienione z imienia i nazwiska w tresci skargi.

Odnoszgc sie do tresci skargi, w pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze wbrew stanowisku
Skarzacej wyrazonemu w piSmie zdnia 18 marca 2019r. zakres iksztalt przebudowy ul.
Oswiecimskiej na odcinku od wezta drogowego Oswiecimska-Beskidzka do ul. Turynskiej w Tychach
podlegat szerokim konsultacjom spotecznym na etapie prac koncepcyjno-projektowych. Szczegdtowy
przebieg procesu konsultacji spotecznych oraz $Srodowiskowych zostat opisany w decyzji nr
GKO.UP.7624-44/10 Prezydenta Miasta Tychy z dnia 17 pazdziernika 2011 r. o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Budowa bezkolizyjnego wezta drogowego w rejonie ul.
Turynskiej i ul. Oswiecimskiej wraz z przebudowg ul. Oswiecimskiej w Tychach”. Integralng czescig
przedmiotowej decyzji jest Raport oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, w ktérym zawarto
notatki z konsultacji spotecznych przeprowadzonych w 2008 r. Przedmiotowe dokumenty obrazujg
przebieg konsultacji spotecznych, szeroki iczynny udziat lokalnej spotecznosci, wtym réwniez
Skarzgcej, w procesie ustalania zakresu modernizacji drogi DK44.

W dalszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze proces wyptaty odszkodowan ztytutu wywiaszczen
nieruchomosci zwigzanych z przedmiotowg inwestycjg, zostat przeprowadzony w oparciu
o specustawe drogowa, tj. ustawe z dnia 10 kwietnia 2003 r o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych. Postepowania administracyjne zakonczone
wydaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, zawierajgcej zatwierdzenie
podziatu nieruchomosci oraz zatwierdzenie projektu budowlanego, atakze wydaniem decyzji
ustalajgcej wysokos¢ odszkodowania z tytutu przejecia nieruchomosci na wtasnos¢ Skarbu Panstwa
prowadzit niezalezny organ, tj. Wojewoda Slaski, zgodnie z wtasciwoscig dla inwestycji tego typu
prowadzonych na drogach krajowych. Procedura odszkodowawcza prowadzona byla przez
Wojewode Slgskiego w oparciu o wyceny nieruchomo$ci sporzadzone przez rzeczoznawce
majatkowego, a decyzjg z dnia 13 maja 2014 r. zobowigzano Prezydenta Miasta Tychy, jako
zarzgdce drogi krajowej w granicach miasta na prawach powiatu, do wyptaty ustalonego
odszkodowania.

W Swietle powyzszego za bezpodstawne oraz niezgodne ze stanem faktycznym nalezy uznaé
zarzuty kierowane w strone wiadz Miasta Tychy w zakresie procedury isposobu wyptaty
odszkodowan ztytutu wywlaszczen na rzecz Skarbu Panstwa. Reasumujgc, Komisja Skarg,
Whioskéw i Petycji postanowita przedstawi¢ Radzie Miasta Tychy swoje stanowisko jak w §
1 uchwaty oraz niniejszym uzasadnieniu.

Skarzacej przystuguje prawo wystgpienia do Rady Miasta Tychy o ponowne rozpatrzenie skargi,
jezeli zaistniejg nowe okolicznosci nieznane Organowi w dacie rozpoznania skargi.
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