PWK.0914-3-13-178/04

Protokoét

kontroli doraznej przeprowadzonej w Zespole Szkét nr 6 w Tychach w dniach od
30.09.2004 r. do 07.10.2004 r. przez
Inspektora Wydziatu Kontroli Urzedu Miasta Tychy na

Inspektora Wydziatu Kontroli Urzedu
Miasta Tychy oraz
podstawie upowaznienia nr PWK.0914-2-15-153/04 z dnia 29.09.2004 r. wydanego przez

Prezydenta Miasta Tychy.

Zakres kontroli:

,Prawidtowosc¢ i celowos¢ zawieranych uméw w latach 2003-2004”

1. Podstawa prawna przeprowadzenia kontroli:

e Ustawa z dnia 05.06.1998 r. o samorzgdzie powiatowym (Dz. U. z 2001 r.,
Nr 142, poz. 1592)

e Ustawa z dnia 26.11.1998 r. o finansach publicznych (tekst jednolity Dz. U.
z 2003 r. Nr 15, poz. 148),

e Ustawa z dnia 07.09.1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U. Nr 67, poz. 329
z pézn. zm.),

e Ustawa z dnia 08.01.1999 r. — Przepisy wprowadzajgce reforme ustroju
szkolnego (Dz. U. Nr 12, poz. 96 z pézn. zm.),

e Regulamin przeprowadzania kontroli przez pracownikéw \Wydziatu Kontroli
Urzedu Miasta Tychy stanowigcy zatgcznik nr 1 do Zarzadzenia
Nr 0152/189/03 Prezydenta Miasta Tychy z dnia 04.09.2003 r

2. Dane identyfikujace jednostke:
2.1.  Podstawa prawna funkcjonowania jednostki:

e Uchwata nr 0150/808/2002 Rady Miasta Tychy z dnia 15.02.2002 r. w sprawie
przeksztatcenia szkét ponadpodstawowych wchodzgcych w sktad zespotu szkét
samochodowych z siedzibg w Tychach przy al. Pitsudskiego 10 w szkoty
ponadgimnazjalne oraz nadanie statutow i zmiany nazwy w/w Szkoty

e Uchwata nr 0150/809/2002 Rady Miasta Tychy z dnia 15.02.2002 r. — Akt

zatozycielski Zespotu Szkét nr 6,
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e Uchwata nr 0150/XXI1/445/2004 Rady Miasta Tychy z dnia 27.05.2004 r. w sprawie
przeksztatcenia szkoty ponadpodstawowej na podbudowie programowej szkoty
zasadniczej pod nazwg Technikum Samochodowe wchodzace w skiad Zespotu
Szkot nr 6 w Tychach przy al. Pitsudskiego 10 w szkote ponadgimnazjalng —
Technikum Uzupetniajgce nr 4.

2.2. Kierownictwo jednostki:
— Dyrektor Zespotu Szkét nr 6 w Tychach — od 01.09.2004 r. do

nadal,
— Dyrektor Zespotu Szkét nr 6 w Tychach — od 01.10.1992 r. do

31.08.2004 r.,

— Gtowny Ksiegowy Zespotu Szkét nr 6 w Tychach — od
01.09.1983 r. do nadal.

3. Dokumentacja poddana kontroli:
1. Umowy najmu i dzierzawy zwierane przez Zesp6t Szkét nr 6 z podmiotami
zewnetrznymi obowigzujgce lub zawarte w okresie objetym kontrolg tzn. od
2003 r.

2. Umowy zawarte po przeprowadzonych postepowaniach o zaméwienie publiczne
obowigzujace lub zawarte w okresie objetym kontrola.
3. Faktury VAT wystawiane przez Zespo6t Szkét nr 6 w Tychach dla najemcow lokali

uzytkowych i powierzchni reklamowych.
4. Umowy zawarte przez Zespo6t Szkét nr 6 z podmiotami zewnetrznymi na:
o Obstuge medyczng,
¢ Instalacje, konfiguracje i uzytkowanie sieci internetowej,

o Konserwacje sieci telefoniczne;j.

Dokumentacja poddana kontroli dotyczy wydatkédw jednostki na taczng kwote
218.808,91 zt co stanowi 7,64 % wydatkéw poniesionych przez jednostke w roku 2003.
Ponadto dokumentacja poddana kontroli dotyczy wydatkéow jednostki poniesionych
w 2004 r. na taczng kwote 123.953,53 zt co stanowi 6,36 % wydatkéw poniesionych do
dnia 31.08.2004 r.
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4. Ustalenia kontroli:

4.1. Umowy najmu i dzierzawy:

W toku czynnosci kontrolnych zweryfikowane zostaty umowy zawarte przez kontrolowang
jednostke z podmiotami zewnetrznymi, ktére stanowity dodatkowe zrédito dochodow

Szkoty w ramach utworzonego $rodka specjalnego:

4.1.1. W dniu 15.11.1998 r. zostata zawarta umowa pomiedzy PTK — Centertel Sp. z o.0.
w Warszawie a Zespotem Szkét Samochodowych w Tychach. Przedmiotem najmu jest
30 m? dachu nieruchomosci potozonej przy ul. Pitsudskiego 10.

Umowa zostata zawarta na okres 5 lat tj. od 15.11.1998 r. do 14.11.2003 r. jednoczes$nie
zgodnie z postanowieniami niniejszej umowy, mozna dokonaé przedtuzenia czasu jej
trwania o ile nie zostanie ona rozwigzana na zasadach okreslonych w § 10 w/w umowy.
Optata za wynajem przedmiotu umowy wynosita miesiecznie 400 USD. Do dnia

wszczecia kontroli tj. do 30.09.2004 r. przedmiotowa umowa nadal obowigzywata.

41.2. Umowa najmu zawarta w dniu 01.03.2000 r. pomiedzy Zespotem Szkot
Samochodowych, a najemca: Biuro Handlowo-Ustugowe JA TOURS Osrodek
Szkoleniowy. Przedmiotem umowy jest cze$¢ szkoty o powierzchni 16,80 m?2
przeznaczona do celéw handlowo-ustugowych i szkoleniowych. Umowa zostata zawarta
z dniem 01.03.2000 r. na czas nieokreSlony. Optate za najem ustalono
w stosunku miesiecznym w wysokosci:

- za wynajmowang powierzchnie 130,37 zt (16,80m?x 7,76 z})

- za wywoOz nieczystosci — ryczatt 4,40 zt

- za centralne ogrzewanie 45,53 zt (16,80m?x 2,71 zt)

- za zuzycie wody i odprowadzanie $ciekdéw — ryczatt 4,50 zt

- za energie cieplng — ryczatt 3,84 zt

taczna kwota najmu miesiecznie wynosita 188,64 zt netto.

Aktualnie kwota najmu wynosi 214,87 zt netto za miesigc i nie zmieniata sie od
01.05.2001r.

4.1.3. Umowa najmu zawarta w dniu 01.03.2000 r. pomiedzy Zespotem Szkot
Samochodowych, a AUTO SERWIS ,LUKAR’ s.c.

W § 1 umowy okre$lono powierzchnie uzytkowg wynajmowanego pomieszczenia
stanowigcego dawng kottownie o powierzchni 139 m*wyliczonej jako iloczyn 11,8 m

i 11,8 m. Powyzsze wyliczenie jest niedoktadne i powinno wynosié 139,24 m?.
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Umowa zostata zawarta z dniem 01.03.2000 r. na 20 lat bez mozliwosci jej
wczesniejszego rozwigzania. Rozwigzanie umowy jest mozliwe, jezeli wynajmujacy zwréci
najemcy kwote nakfadéw okreSlonych w kosztorysie zwaloryzowang o inflacje.
Wynajmujacy zastrzega sobie prawo rozwigzania umowy bez zachowania okresu
wypowiedzenia, jezeli najemca bedzie zalegat z zaptatg czynszu za trzy miesigce.

W umowie ustalono optate za najem w stosunku miesiecznym w wysokosci:

- 139 m? powierzchni pomnozonej przez najnizsza stawke wynajmu okreslong przez
Zarzad Miasta Tychy - zatgcznik do uchwaty Zarzadu Miasta 0151/38/2000
pozycja VI/3 ustugi rzemiesinicze - poczawszy od 01.03.2005 r. W umowie nie
zastrzezono mozliwosci aktualizacji obowigzujacych stawek za wynajem
powierzchni na dzien wspomniany w umowie, od ktérego najemca zostat
zobowigzany do ptacenia czynszu.

- od dnia 01.03.2000 r. do 28.02.2005 r. najemca jest zwolniony z ptacenia czynszu
w zwigzku z Kkoniecznoscig poniesienia nakfadéw finansowych okreslonych
w kosztorysie na kwote 77.068,67 zt zwigzanych z doprowadzeniem pomieszczen
do stanu uzywalnosci Okres zwolnienia z optat czynszowych zostat obliczony jako
iloczyn 139 m® i 4,17 zt (obowigzujgca w dniu zawarcia umowy stawka za
wynajem) w kwocie 578 zt. Nastepnie kwote naktaddéw finansowych w wysokoSci
77.068 zt podzielono przez kwote 578 zt oraz przez dwa (ustuga rozliczona na
dwie firmy — pkt 4.1.4. protokotu) ustalajgc wynik jako 60 miesiecy. Ta cze$¢
umowy réwniez zawiera btedy rachunkowe gdyz iloczyn wartosci 139 i 4,17 wynosi
579,63 zt, natomiast potowa naktaddw okreslonych w kosztorysie podzielona przez
ustalong miesieczng optate czynszowg w wysokosci 578 zt stanowi w zaokragleniu
67 miesiecy.

- od dnia 01.03.2000 r. najemca bedzie pfacit za zuzytg energie elektryczng oraz

zuzycie wody i odprowadzanie $ciekéw wedtug wskazan licznika.

4.1.4. ldentyczna umowa najmu jak omowiona w pkt 4.1.3. zostata zawarta w dniu
01.03.2000 r. pomiedzy Zespotem Szkét Samochodowych a BATEX Elektronic.

W §1 umowy okres$lono powierzchnie uzytkowa wynajmowanego pomieszczenia
stanowigcego dawng kottownie o powierzchni 139 m*wyliczonej jako iloczyn 11,8 m
i11,8 m.

Powyzsze wyliczenie jest btedne, poniewaz iloczyn 11,8 mi 11,8 m wynosi 139,24 m®.
Umowa zostata zawarta z dniem 01.03.2000 r. na 20 lat bez mozliwosci jej
wczesniejszego rozwigzania. Rozwigzanie umowy jest mozliwe, jezeli wynajmujacy zwréci

najemcy kwote nakfadéow okreSlonych w kosztorysie zwaloryzowang o inflacje.
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Wynajmujacy zastrzega sobie prawo rozwigzania umowy bez zachowania okresu
wypowiedzenia, jezeli najemca bedzie zalegat z zaptatg czynszu za trzy miesigce.
W umowie ustalono czynsz najmu w stosunku miesiecznym w wysokos$ci:
- 139 m? powierzchni pomnozonej przez najnizsza stawke wynajmu okreslona przez
Zarzad Miasta Tychy /zatgcznik do uchwaty Zarzadu Miasta 0151/38/2000 pozycja
VI/3 ustugi rzemies$lnicze - poczagwszy od 01.03.2005 r. W umowie nie zastrzezono
mozliwosci aktualizacji obowigzujacych stawek za wynajem powierzchni na dzien
wspomniany w umowie, od ktérego najemca zostat zobowigzany do ptacenia
czynszu.
- od dnia 01.03.2000 r. do 28.02.2005 r. najemca jest zwolniony z ptacenia czynszu
w zwigzku z koniecznoscig poniesienia naktfadéw finansowych okreslonych
w kosztorysie na kwote 77.068,67 zt zwigzanych z doprowadzeniem pomieszczen
do stanu uzywalnosci Okres zwolnienia z optat czynszowych zostat obliczony jako
iloczyn 139 m?i 4,17 zt (obowigzujaca w dniu zawarcia umowy stawka za wynajem)
w kwocie 578 zt. Nastepnie kwote naktadoéw finansowych w wysokosci 77.068 zt
podzielono przez kwote 578 zt oraz przez dwa (ustuga rozliczona na dwie firmy —
pkt 4.1.3. protokotu) ustalajgc wynik jako 60 miesiecy. Ta cze$§¢ umowy réwniez
zawiera btedy rachunkowe gdyz iloczyn 139 i 4,17 wynosi 579,63 zt natomiast
potowa nakfadéw okreslonych w kosztorysie podzielona przez ustalong miesieczng
optate czynszowg w wysokosci 578 zt stanowi w zaokragleniu 67 miesiecy.
- od dnia 01.03.2000 r. najemca bedzie ptacit za zuzytg energie elektryczng oraz
zuzycie wody i odprowadzanie $ciekéw wedtug wskazan licznika
Zdaniem kontrolujgcych pozbawianie sie przez jednostke mozliwosci uzyskiwania
dochoddéw na okres pieciu lat z tytutu wynajmowanych pomieszczen jest dziataniem
nieekonomicznym. Zawarcie umoéw o ktérych mowa w pkt 4.1.3 i pkt 4.1.4. oznacza, ze
w rzeczywistosci to Szkota zaptacita za remont, na przebieg i koszty ktérego nie miata
wptywu a wspomniany remont dotyczyt pomieszczen, ktoére zostaly wynajete na okres 20
lat. Ponadto przedtozona dokumentacja nie stanowi dowodu potwierdzajgcego fakt
wykonania przez wynajmujgcych remontu o wyzej wymienionej wartosci i moze byé
postrzegana jako forma obchodzenia przepiséw ustawy o zamoéwieniach publicznych.
Zespot Szkoét Samochodowych zawart réwniez z firmg BATEX Elektronic w dniu
01.03 (nie wskazano roku zawarcia umowy) umowe dzierzawy na czas nieokreslony.
Przedmiotem dzierzawy niniejszej umowy jest plac warsztatowy o powierzchni 20 m?
przeznaczony do parkowania samochodéw. Optata za dzierzawe zostata ustalona

w kwocie 1,50 zt za 1 m? netto. Umowa zostata zawarta na czas nieokreslony.
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Wsrdéd uméw zawartych pomiedzy Zespotem Szkét Samochodowych, a BATEX
Elektronic znajdowata sie rowniez umowa najmu zawarta w dniu 01.03.2000 r. na czas
nieokreslony. Przedmiotem najmu jest cze$é szkoly o powierzchni 37,80 m?
Z przeznaczeniem na cele handlowo-ustugowe. Optate z tytutu najmu ustalono
w stosunku miesiecznym w wysokosci:

- za wynajmowang powierzchnie 196,94 zt (37,80 m?x 5,21 z})

- za wywoOz nieczystosci — ryczatt 4,40 zt

- za centralne ogrzewanie 102,44 zt (37,80 m? x 2,71 z})

- za zuzycie wody i odprowadzanie $ciekdw oraz energie elekiryczng - zgodnie
z odczytem licznika.

taczna kwota najmu miesiecznie wynosita 303,78 zt netto.

Aktualnie kwota dzierzawy wynosi 357,59 zt netto i nie zmienita sie od 19.04.2001 r.

Ponadto zawarto dodatkowg umowe w dniu 01.05.2004 r. pomiedzy Zespotem
Szkét Samochodowych reprezentowanym przez — dyrektora
szkoty, oraz kierownika warsztatow szkolnych, a firmg BATEX Elektronic. Przedmiotem
umowy jest dzierzawa powierzchni Sciany budynku szkolnego pod tablice reklamowg
o powierzchni 18 m”od dnia 01.05.2004 r. Miesieczng optate za dzierzawe ustalono
w wysokosci 255,06 zt t.j. 18 m? razy 14,17 z. Umowa nie zostata podpisana przez

dyrektora szkoty.

41.5. Umowa najmu zawarta w dniu 01.03.2000 r. pomiedzy Zespotem Szkot
Samochodowych zwanym wynajmujagcym, a najemcg Panem

Przedmiotem najmu jest cze$¢ szkoty o powierzchni 105 m? przeznaczonej na dziatalno$é
w zakresie ustug reklamowych i drukarskich. Umowa zostata zawarta z dniem
01.03.2000 r. na czas nieokreslony.

Optate z tytutu najmu ustalono w stosunku miesiecznym w wysokoSci:

- za wynajmowang powierzchnie 547,05 zt (105m?x 5,21 z})

- za WywoOz nieczystosci — ryczatt 4,40 zt

- za zuzycie wody i odprowadzane Scieki - ryczatt 4,50 zt

- za centralne ogrzewanie 284,55 zt (105 m? x 2,71 z})

- za energie elektryczna wedtug wskazan licznika.

taczna optata stanowi miesiecznie kwote 840,50 zt netto.

Aktualna optata za dzierzawe wynosi 988,05 zt netto i nie zmienita sie od 26.03.2001 r.
Aneksem do powyzszej umowy udostepniono najemcy facze internetowe wyznaczajac
naleznos¢ w wysokosci 50,00 zt, ptatng na podstawie noty obcigzeniowej do 10-go dnia

kazdego miesigca.
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4.1.6. Umowa najmu zawarta w dniu 01.03 (nie wskazano roku zawarcia umowy)
pomiedzy Zespotem Szkdét Samochodowych, a Paniq_ Przedmiotem
najmu jest cze$¢ szkoly o powierzchni 17m ? przeznaczona na prowadzenie bufetu.
Umowa zostata zawarta na czas nieokreslony.

Kwote najmu ustalono w stosunku miesiecznym w wysoko$ci:

- za wynajmowang powierzchnie 88,06 zt (17m? x 5,18 zt)

- za centralne ogrzewanie 46,07zt (17m?x 2,71z}).

taczna kwota najmu miesiecznie wynosita 134,13 zt netto.

Aktualna optata za dzierzawe wynosi 9,28 zt netto za m? i nie zmienita sie od
01.07.2000rr.

4.1.7. Umowa zawarta w dniu 23.03.2001 r., na czas nieokre$lony, pomiedzy Zespotem
Szkét Samochodowych, a PP-H KAMIX". Przedmiotem umowy jest dzierzawa
powierzchni $ciany budynku szkolnego pod tablice reklamowa o powierzchni 90 m?.:
Okreslono termin pfatnosci za dzierzawe do 10-go dnia kazdego miesigca za miesigc
poprzedni w wysokosci 1.159,20 zt netto (90 m*x 12,88 zt)

Aneksem z dnia 13.06.2001 r. zmieniono od dnia 01.06.2001 r. cene 1 m? powierzchni

reklamowej na kwote 14,17 zt netto. Na aneksie brakuje podpisu dzierzawcy.

4.1.8. Umowa najmu zawarta w dniu 29.06.2001 r. pomiedzy Zespotem Szkot
Samochodowych w Tychach a Sklepem Motoryzacyjnym ,Taurus”. Zgodnie
z postanowieniami § 2 umowa zostata zawarta na czas nieokreslony. W tresci umowy
zostaty okre$lone warunki ptatnosci za wynajem powierzchni do celéw handlowych.
taczna kwota czynszu za najem 104 m? powierzchni okre$lonej w umowie wynosita
1.215,52 zt. Cena za 1 m? wyniosta 11,69 zt netto. Zgodnie z § 3 ust. 2 w/w umowy —
zmiany wysokos$ci czynszu za najem jak rowniez zasad ptatnosci wprowadzone mogg by¢
aneksem do umowy. W dokumentacji przedtozonej do wgladu kontrolujagcym brak jest

aneksow do wyzej wymienionej umowy zmieniajgcych stawki dotyczace optat za najem.

41.9. Umowa najmu zawarta w dniu 01.03.2002 r. pomiedzy Zespotem Szkot
Samochodowych, a Panem . Przedmiotem najmu jest czeS¢ szkoty
o powierzchni 34 m% W umowie nie okreslono celéw, do jakich ma byé wykorzystywane
wynajmowane pomieszczenie. Umowa zostata zawarta na czas nieokreslony.

Optate z tytut najmu ustalono w stosunku miesiecznym w wysokoSci:

- za wynajmowang powierzchnie 182,92 zt (34m*x 5,38 z}).
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- Za WywoOz nieczystosci — ryczatt 5,81 zt
- za zuzycie wody — ryczatt wedtug wskazan licznika
- za energie elektryczng — ryczatt wedtug wskazan licznika.

Do optaty za najem doliczany bedzie podatek vat w wysokosci 22%.

4.1.10. Umowa zawarta w dniu 01.07.2002r. pomiedzy Zespotem Szkét Samochodowych,
a F.H.U ,KRAN”" s.c. Przedmiotem umowy jest dzierzawa powierzchni $ciany budynku
szkolnego pod tablice reklamowa o powierzchni 12 m?. Umowa zostata zawarta na okres
od 01.07.2002 r. do 30.06.2003 r. Miesieczng optate za dzierzawe ustalono w kwocie
170,04 zt netto (12 m?x 14,17 zt).

Kolejne umowy z wyzej wymieniong firmg zostaty zawarte na okres od 01.07.2003 r. do
30.06.2004 r. oraz od 01.07.2004 r. do 30.06.2005 r. Pozostate warunki umowy nie ulegty

zmianie.

4.1.11. Umowa najmu zawarta w dniu 1.09.2002 r. pomiedzy Zespotem Szkdt nr 6
w Tychach reprezentowanym przez gtéwng ksiegowg oraz kierownika
administracyjno gospodarczego, a ,INTERCCOM” Sp. z 0.0. Przedmiotem najmu sg
pomieszczenia uzytkowe (sale lekcyjne), ktorych ilos¢ i czas uzytkowania ma byc¢
okre$lana do dnia 20 wrze$nia kazdego roku w zatgczniku do umowy. Umowa zostata
zawarta na okres od 01.09.2002 r. do 20.06.2005 r. W umowie okreSlono w § 4 iz
"najemca bedzie ptacit wynajmujgcemu czynsz najmu w stosunku miesiecznym
w wysokosci 8,50 zt za kazdg roboczogodzine jednej sali lekcyjnej bedacej w dyspozycii
najemcy, nawet gdyby nie korzystat z przedmiotu najmu...”

Powyzsza umowa zostata zawarta przez gtéwna ksiegowg i kierownika administracyjno-

gospodarczego i nie zostata podpisana przez dyrektora szkoty.

4.1.12. Umowa dzierzawy nr 1/T/02/03 z dnia 02.09.2002 r. zawarta pomiedzy Zaktadem
Doskonalenia Zawodowego w Katowicach a Zespotem Szkét nr 6 w Tychach.
Wydzierzawiajacy zobowigzat sie wydzierzawi¢ na czas od 02.09.2002 r. do 20.04.2003 r.
pracownie przedmiotowg. tgczny czynsz okreslony w umowie wynosit 1.440,00 zt
miesiecznie.

Umowa dzierzawy nr 1/T/03/04 z dnia 01.09.2003 r. zawarta pomiedzy Zaktadem
Doskonalenia Zawodowego w Katowicach a Zespotem Szkét nr 6 w Tychach.
Wydzierzawiajgcy zobowigzat sie wydzierzawi¢ na czas od 01.09.2003 r. do 20.04.2004 r.
pracownie przedmiotowg. tgczny czynsz okreslony w umowie wynosit 1.440,00 zt

miesiecznie.

8

Urzad Miasta Tychy
Wydziat Kontroli
www.umtychy.pl



41.13. Umowa zawarta w dniu 01.10.2002 r. pomiedzy Zespotem Szkot
Samochodowych, a firmg LIBRA. Przedmiotem umowy jest dzierzawa powierzchni $ciany
budynku szkolnego pod tablice reklamowa o powierzchni 12 m?. Umowa zostata zawarta
na okres od 01.10.2002 r. do 30.09.2003 r. Miesieczng optate za dzierzawe ustalono
w kwocie 170,04 zt netto (12 m? x 14,17 zi). Kolejna umowa z wyzej wymieniong firma
zostata zawarta na okres od 01.10.2003 r. do 30.09.2004 r. bez zmiany pozostatych

warunkéw umowy.

4.1.14. Umowa najmu zawarta w dniu 22.09.2003 r. pomiedzy Zespotem Szkot Nr 6,
a LIDER s.c. Przedmiotem najmu jest lokal uzytkowy o powierzchni 31,8 m? znajdujacy
sie w budynku Zespotu Szkét nr 6. Umowa zostata zawarta na okres od 01.10.2003 r. do
30.09 2004 r. Nalezno$¢ za 1 m? wynosi 9,41 zt netto ptatna do 20-go dnia miesigca za
dany miesigc z géry. Ptatnosci za elektryczno$é najemca zobowigzany jest regulowac do
5-go dnia miesigca na podstawie odczytéw licznikédw lub wystawionych rachunkow.
Obecnie spotka nadal prowadzi dziatalnos¢ w budynku jednakze w dokumentach nie
znaleziono aktualnej umowy.

Aneksem do powyzszej umowy Zespo6t Szkdt Nr 6 udostepnit tacze internetowe najemcy
wyznaczajgc nalezno$¢ w wysokosci 50,00 zt ptatng na podstawie noty obcigzeniowej do

10-go dnia kazdego miesigca.

4.1.15. Umowa dzierzawy zawarta w dniu 01.10.2003 r. pomiedzy Zespotem Szkét nr 6
a Firmg Ustugowg ,ENFI”. Przedmiotem umowy jest dzierzawa powierzchni $ciany
budynku szkolnego pod tablice reklamowa o powierzchni 6,5 m? Umowa zostata zawarta
na okres od 01.10.2003 r. do 30.09.2004 r.

Czynsz za dzierzawiong powierzchnie wynosi 6,5 m? x 14,47 zt = 92,10 zt + 22 % VAT.
Miesieczny czynsz za dzierzawe powierzchni ustalony umowg wynosit 112,37 zt. Zespot
Szkél nr 6 rozwigzat umowe dzierzawy z firmg ,Enfi” z zachowaniem 2 tygodniowego
okresu wypowiedzenia umowy poczawszy od dnia 10.03.2004 r.

W dokumentacji przedtozonej do wgladu brak jest potwierdzenia doreczenia

wypowiedzenia wyzej wymienionej umowy.

4.1.16. Umowa zawarta w dniu 05.01.2004 r. pomiedzy Zespotem Szkét nr 6, a Centrum
Ksztatcenia Informatycznego ,SOFT” s.c. Przedmiotem umowy jest dzierzawa lokalu
o powierzchni 9 m? znajdujacego sie w budynku szkoty. Okres obowigzywania umowy
zostat okreslony od 05.01.2004 r. do 31.12.2004 r.
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Nalezno$ci zwigzane z dzierzawionym pomieszczeniem zostaty ustalone w wysoko$ci:
- za 1 m? dzierzawionej powierzchni 10 zt netto

- za energie elektryczng — ryczatt 4,03zt

- za zuzytg wode — ryczatt 3,75 z

- za odprowadzane $cieki — ryczatt 4,07 zt.

Kontrolujace analizujagc powyzsze umowy wskazuja ha nastepujace
nieprawidtowosci:
e niestaranno$¢ przygotowanych uméw, w ktérych zawarte sg btedy rachunkowe
w wyliczeniu optat za czynsz, nie wskazywanie doktadnej daty zawieranej
umowy, nie okreslenie celéw do jakich ma by¢ przeznaczone wynajmowane
pomieszczenie, brak podpisu dyrektora;
e postugiwanie sie przy zawieraniu uméw nazwg Zespot Szkét Samochodowych
podczas gdy jednostka z dniem 01.09.2002 r. zostata przeksztatcona w Zespot
Szkot nr 6;
e brak biezacej aktualizacji cen za: wynajmowang powierzchnie, zuzytg wode,
energie elektryczng, centralne ogrzewanie, wywoz nieczystosci, odprowadzane
Sciekow itp. co zmniejsza ekonomiczno$é dochoddw z dodatkowej dziatalnosci
jednostki;
e udostepnienie tacza internetowego najemcom: firmie LIDER s.c i Panu
podczas gdy umowa z Politechnikg Slaska w Gliwicach
z dnia 19.11.2001 r. w sprawie uzytkowania sieci internetowej wyklucza
mozliwos¢ udostepniania przedmiotu umowy do uzytkowania osobom trzecim.
Za powyzsze nieprawidtowosci w zawartych umowach najmu i dzierzawy ponosi

odpowiedzialno$¢ byty Dyrektor Zespotu Szkét nr 6 w Tychach Pan Piotr Pedziwiatr.

Ponadto w okresie przeprowadzania kontroli na Scianie budynku szkolnego byta
umieszczona tablica reklamowa firmy LIBRA natomiast w przediozonej dokumentagji
ostatnia umowa z tg firmg na dzierzawe powierzchni Sciany budynku szkolnego zostata
zawarta na okres 01.10.2003 r. do 30.09.2004 r.

W kontrolowanej dokumentacji brakuje réwniez aktualnej umowy z LIDER s.c., ktorej
przedmiotem najmu byt lokal uzytkowy o powierzchni 31,8 m? Ostatnia umowa zostata
zawarta na okres od 01.10.2003 r. do 30.09.2004 r. Jak ustalono w trakcie kontroli firma
prowadzi dziatalno$¢ w wyzej wymienionym lokalu, natomiast kontrolujgcym nie okazano

aktualnej umowy najmu.
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Za brak aktualnych uméw najmu i dzierzawy z wyzej wymienionymi podmiotami

odpowiedzialno$¢ ponosi Dyrektor Zespotu Szkét nr 6 w Tychach

Zgodnie z uchwatg Rady Miasta Tychy Nr 0150/V11/101/2003 z dnia 27.03.2003 r.

wynajem pomieszczen i dzierzawa $ciany budynku na cele reklamowe stanowi przedmiot
dziatalnosci finansowej jednostki w formie srodka specjalnego.
Kontrolujgce dokonaty wyrywkowej weryfikacji wywigzywania sie kontrahentéow z wyzej
wymienionych umoéw. Sprawdzono faktury z wyciggami bankowymi za okres od
01.04.2003 r. do 30.06.2003 r. na taczng kwote 38.496,67 zt, oraz za okres 01.09.2003 r.
do 01.12.2003 r. na tgczng kwote 38.308,39 zt.

Przychody uzyskiwane w ramach $rodka specjalnego zgodnie z uchwatg Rady
Miasta Tychy nr 0150/XV/289/2003 z dnia 18.12.2003 r. mozna przeznaczy¢ na:

- wyptaty naleznosci z tytutu prowadzonych zajeé,

- zakup materiatéw i pomocy dydaktycznych dla placowki,

- dofinansowanie biezgcej dziatalnosci placowki i remontéw,
- dofinansowanie doksztatcania nauczycieli,

- organizacje imprez dla mfodziezy,

- koszty i prowizje bankowe.

Wyrywkowej kontroli poddano wydatki srodka specjalnego, ustalajgc co nastepuje:

W 2003 roku i do sierpnia 2004 roku z rachunku $rodka specjalnego wyptacono
miesiecznie ryczaty za uzywanie prywatnego samochodu do celéw stuzbowych przez
dyrektora szkoty w tacznej kwocie 3.571,72 zt. Ryczalt za uzywanie prywatnego
samochodu do celéw stuzbowych zostat przyznany na podstawie pism z 06.02.2002 r.
i 09.02.2004 r. skierowanych przez dyrektora szkoty do dyrektora
Miejskiego Zarzadu Os$wiaty w Tychach z prosbg o przyznanie miesiecznego limitu
kilometréw w wysokosci 300 km i finansowania go ze srodkdéw specjalnych.

Zgoda zostata udzielona na wyzej wymienionych pismach przez Dyrektora Miejskiego
Zarzadu Os$wiaty w Tychach mgr

Zgodnie z § 1 ust.1 rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25.05.2002 r. w sprawie
warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celéw
stuzbowych samochodédw osobowych, motocykli, motoroweréw niebedgcych wiasnosciag
pracodawcy (Dz. U. Nr 27 poz. 271 z 2002 r.) zwrot kosztéw uzywania przez pracownika
w celach stuzbowych do jazd lokalnych samochodédw osobowych nastepuje na podstawie
umowy cywilnoprawnej zawartej miedzy pracodawca, a pracownikiem o uzywanie pojazdu

do celéw stuzbowych.
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W trakcie kontroli nie okazano umowy cywilnoprawnej na uzytkowanie przez dyrektora
prywatnego samochodu do celéw stuzbowych.
Nalezy zaznaczyé¢, iz wydatki na podrdze stuzbowe krajowe zostaty przewidziane zaréwno

w planach finansowych jednostki, jak réwniez w planach srodka specjalnego.

4.2. Zamowienia publiczne:

4.2.1 Umowa na ochrone mienia i obiektu obowigzujaca w 2003 r. zostata zawarta po
przeprowadzonym przetargu nieograniczonym w dniu 22.01.2001 r.

W dniu 02.01.2001 r. na tablicy ogtoszeh zostato umieszczone ogtoszenie o przetargu
nieograniczonym. Przetarg dotyczyt ustugi ochrona mienia i obiektu Zespét Szkot
Samochodowych. Art. 30 ustawy z dnia 10.06.1994 r. o zamowieniach publicznych
jednoznacznie okreSla co powinno zawiera¢é ogtoszenie dotyczgce przetargu
nieograniczonego: m.in. pozadany lub wymagany termin realizacji zamoéwienia
publicznego, wysoko$é wadium, okreslenia sposobu uzyskania formularza zawierajgcego
specyfikacje istotnych warunkéw zaméwienia itd.

PowyZsze ogtoszenie nie zawiera wszystkich istotnych elementow.

Ponadto jak ustalono w toku kontroli warto§¢ przetargu nieograniczonego na ochrone
mienia przekroczyta kwote 30.000 euro, poniewaz po zakonczeniu postepowania zostata
zawarta umowa na okres 3 lat a warto§¢ przedmiotu umowy okreSlona przez
kontrolujacych na podstawie wystawionych przez wykonawce faktur VAT w okresie
trwania umowy wyniosta 236.310,00 zt netto. Zamawiajacy nie dopetit obowigzku
okre$lenia wartosci szacunkowej zamoéwienia. Co za tym idzie nie zostaly spetnione
warunki okre$lone w art. 29 ust. 3 ustawy z dnia 10.06.1994 r. o zamowieniach
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2002 r. Nr 72 poz. 664 z pézn. zmian.) dotyczace
sposobu ogtaszania przetargu nieograniczonego powyzej 30.000 euro, specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia (art. 35), terminéw, wadium, protestéw, odwotan oraz
wymagan narzuconych ustawg dotyczgcych dokumentéw oraz os$wiadczen (art. 22),
ktérych zamawiajacy zada od wykonawcow.

W zwigzku z powyzszym zgodnie z art. 72 ust 2 cytowanej ustawy ,umowa w sprawie
zamowienia publicznego jest niewazna, jezeli w postepowaniu o zaméwienia publiczne
poprzedzajgcym jej zawarcie doszto do naruszenia przepiséow okreslonych w ustawie lub

aktach wykonawczych wydanych na jej podstawie (...)".

Termin sktadania ofert zostat ustalony na dzien 22.01.2001 r. Dyrektor szkoty w dniu
22.01.2001 r. powotat komisje przetargowg. Do dnia 22.01.2001 r. wptynety 3 oferty

ztozone przez nastepujace firmy:
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- Agencja Ochrony Bomar, Tychy, Hutnicza 35/11 (data ztozenia ofert 15.01.2001 r.),
stawka godzinowa na jednego pracownika 10 zt

- Agencja Detektywistyczna Karat, Jana Pawia 1l 10, Tychy (data zlozenia oferty
18.01.2001 r.), stawka godzinowa na jednego pracownika 7,50 z

- Przedsiebiorstwo Ustug Detektywistycznych i Ochrony Mienia Jawi, Tychy,

ul. Przemystowa 52, stawka godzinowa na jednego pracownika 8,15 z.

W dniu 22.01.2001 r. zostat spisany protokdt z posiedzenia Komisji Przetargowej
w Zespole Szkét Samochodowych w  Tychach. Komisja wybrata oferte Agencji
Detektywistycznej Karat jako najkorzystniejsza cenowo przy rownorzednie swiadczonych
ustugach. Protokét zostat podpisany przez cztonkdéw komisji przetargowej oraz przez
dyrektora W tresci protokotu réwniez nie ustalono czy przetarg
nieograniczony dotyczy zamoéwienia powyzej 30.000 euro. Kazda z ofert zwierata cene
okres$lajgc stawke godzinowag przewidziang na pracownika ochrony. Komisja przetargowa
dokonujgc wyboru najkorzystniejszej oferty kierowata sie tylko wyzej wymieniona ceng
jednostkowa nie uwzgledniajac wartosci catego zamodwienia tj. nie uwzglednita wartosci
szacunkowej zamowienia jaka faktycznie zostanie poniesiona po podpisaniu umowy
z wybranym oferentem.

W dniu 22.01.2001 r. na tablicy ogtoszen zostat umieszczony komunikat informujacy
o wyborze najkorzystniejszej oferty ze wskazaniem wykonawcy, ktéry zostat wybrany po
przeprowadzonym przetargu nieograniczonym. Nie dopetniono obowigzku zawiadomienia
wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu, co jest niezgodne z art. 50 cytowanej
ustawy.

Protokot z posiedzenia komisji przetargowej z dnia 22.01.2001 r. nie spetnia wymogow

okreslonych w art. 25 ust. 1 ustawy.

W dniu 31.01.2001 r. zostata zawarta umowa o dozér mienia zawarta pomiedzy Zespotem
Szko6t Samochodowych w Tychach a Agencjg Detektywistyczng ,Karat’. W umowie nie
zostata okre$lona tgczna warto$é ustug, w § 5 przedmiotowej umowy ustalone zostato, iz
Zleceniodawca wyptaca¢ bedzie Zleceniobiorcy wynagrodzenie za ochrone w wysokosci
7,50 zt plus podatek VAT za jedng godzine pracy pracownika ochrony. Wyptata zgodnie
z postanowieniami umowy miata nastepowac¢ w terminie 14 dni od doreczenia faktury,
przelewem na wskazane konto bankowe. Umowa zgodnie z § 9 zostata zawarta na okres
od 01.02.2001 r. do 31.01.2004 r., czyli na okres trzech lat.

Poniewaz w umowie nie okreslono warto$ci zaméwienia tzn. wartosci szacunkowe;j

zamowienia, ustalonej przez zamawiajgcego z nalezytg starannoscig bez podatku od
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towardw i ustug, w zwigzku z tym w umowie brak jest jednoznacznego okreslenia kwoty,
jaka w konsekwencji zostata poniesiona przez zamawiajgcego w okresie trwania umowy.
Dokonujac kontroli faktur wystawionych przez Agencje Ochrony Mienia ,Karat’ dla
Zespotu Szkdt nr 6 w okresie od stycznia 2001 do grudnia 2003 r. ustalono, ze
kontrolowana jednostka w okresie objetym umowg poniosta koszty w wysokosci
236.310,00 zt netto tj. 288.396,00 zt brutto.

Ponadto ustalono, ze Pismem z dnia 24.09.2001 r. Agencja Ochrony Mienia ,Karat’
poinformowata, iz w zwigzku ze zmiang nazwy agencji ochrony mienia i zakresu
dziatalnosci, wnosi o podpisanie nowej umowy o ochrone mienia aktualizujgcej nazwe
wykonawcy. Umowa o dozér mienia jak wynika z powyzszego pisma z dnia 24.09.2001 r.
utracita moc w dniu 30.09.2001 r.

W zwigzku z powyzszym w dniu 01.10.2001 r. pomiedzy Zespotem Szkét
Samochodowych a Agencjg Ochrony Mienia ,Karat” zostata podpisana umowa o ochrone
mienia. Zgodnie z postanowieniami § 9 umowy z dnia 01.10.2001 r czas trwania umowy
zostat okreslony na okres od 01.10.2001 r. do 31.12.2003 r.

Biorac pod uwage, iz podpisanie umowy z dnia 01.10.2001 r. bylo spowodowane

koniecznoscig zaktualizowania nazwy wykonawcy ustug, inne istotne elementy umowy
z dnia 31.01.2001 r. nie powinny zosta¢ zmienione, natomiast dokonujgc zmiany nazwy

wykonawcy zmieniono réwniez czas trwania przedmiotowej umowy.

4.2.2. W dniu 31.12.2003 r. uptynat czas na jaki zostata zawarta umowa o ochrone mienia
z ,Agencjg Ochrony Mienia — Karat”, w zwigzku z powyzszym Dyrektor Zespotu Szkét nr 6
w Tychach ogtosit przetarg nieograniczony o warto$¢ ponizej 30.000 euro na ,Ochrone
fizyczng obiektéw szkolnych” (brak daty ogtoszenia). Ogtoszenie nie spetnia wymogoéw
okreslonych w art. 30 ustawy z dnia 10.06.1994 r. o zamoéwieniach publicznych.
Oferty zgodnie z ogtoszeniem nalezato ztozy¢ do dnia 05.12.2003 r. W ogtoszeniu podane
zostato, iz jedynym kryterium oceny ofert bedzie cena. Powotana zostata komisja
przetargowa — brak daty pisma.
Dokonujac weryfikacji wyboru oferty w postepowaniu przetargowym stwierdzono brak
,Protokotu z posiedzenia komisji przetargowej”. Jedynym dokumentem jest Druk ZP — 41,
tj. Zbiorcze zestawienie ofert otwartych w dniu 05.12.2003 r.
Ztozone zostaty dwie oferty:

- Agencja Ochrony Mienia Karat, Tychy, ul. Jana Pawia Il 10, oferta ztozona w dniu

03.12.2003 r., cena roboczogodziny 7 zi,
- Protection Ochrona Mienia Sp. z 0.0., Tychy, ul. Ch. de Gaulle’a 8, oferta ztozona

01.12.2003 r., cena roboczogodziny 7 zt.
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W ocenie ofert nie uwzgledniano warto$ci catego zamowienia tylko kierowano sie kwotg
stanowigcg cene za roboczogodzine pracy pracownika firmy oferujgcej ustugi ochrony
mienia. W ogtoszeniu podano, iz jedynym kryterium oceny ofert jest cena, z druku ZP-41
jak i ze ztozonych ofert wynika, iz oferty nie réznig sie w zaproponowanej cenie za
roboczogodzine pracy pracownika firmy.

W zwigzku z powyzszym skoro jedynym kryterium oceny — zgodnie z trescig ogtoszenia —
byta cena, dokonanie wyboru oferty sposréd dwoéch zawierajgcych takg samg cene za
roboczogodzine pracy pracownika narusza przepisy art. 27d oraz art. 12a w/w cytowanej
ustawy.

Pomimo tego w dniu 12.12.2003 r. zostata podpisana umowa o ochrone mienia z Agencjg
Ochrony Mienia ,Karat”. Zgodnie z postanowieniami § 8 przedmiotowej umowy zostata
ona zawarta na okres od 01.01.2004 r. do 31.10.2004 r. W umowie nie zostata okre$lona
taczna warto$é¢ zaméwienia, jaka zostanie faktycznie poniesiona przez zamawiajgcego
w zwigzku z realizacjg w/w umowy, w § 5 zostata okre$lona tylko wartos¢ wynagrodzenia
za ochrone w kwocie 7 zt netto za jedng godzine pracy pracownika ochrony.

Poniewaz w umowie nie okreslono warto$ci zaméwienia tzn. wartosci szacunkowe;j
zamowienia, ustalonej przez zamawiajgcego z nalezytg starannoscig bez podatku od
towardw i ustug, w zwigzku z tym w umowie brak jest jednoznacznego okreslenia kwoty,
jaka w konsekwencji zostata poniesiona przez zamawiajgcego w okresie trwania umowy.
Co za tym idzie zgodnie z art. 72 ust 2 cytowanej ustawy ,umowa w sprawie zamoéwienia
publicznego jest niewazna, jezeli w postepowaniu o zamowienia publiczne
poprzedzajacym jej zawarcie doszto do naruszenia przepiséw okreslonych w ustawie lub

aktach wykonawczych wydanych na jej podstawie (...)".

W dniu 05.12.2003 r. na tablicy ogtoszen zostat umieszczony komunikat informujacy
o wyborze oferty firmy ,Agencja Ochrony Mienia Karat”.

W dniu 01.08.2004 r. Dyrektor Zespotu Szkét nr 6 w Tychach wypowiedziat umowe z dnia
12.12.2003 r. z uwagi na brak $rodkéw finansowych. Szkofa bedac jednostkg sektora
finanséw publicznych w planach finansowych powinna mie¢ ustalona kwote na realizacje
umowy, tak aby cena najkorzystniejszej oferty nie przewyzszata kwoty, jaka zamawiajacy
moze przeznaczy¢é na finansowanie zamowienia (art. 27b ust. 1 pkt 2 ustawy

o zamdwieniach publicznych).

W toku czynnosci kontrolnych weryfikacji poddano faktury VAT wystawione przez Agencje

Ochrony Mienia ,Karat” dla Zespotu Szkét nr 6 za okres od stycznia do sierpnia 2004 r.
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taczna kwota poniesionych wydatkéw przez kontrolowang jednostke w zwigzku z zaptatg
faktur VAT wyniosta netto 53.242,00 zi, tj. 64.955,24 zt brutto.

Zawarcie w 2001 r. umowy na okres trzyletni jest niekorzystne dla zamawiajgcego i nosi
znamiona niegospodarnosci, czego dowodem jest fakt, iz w kolejnym postepowaniu

o zamodwienie publiczne na ochrone mienia uzyskano korzystniejszg stawke.

4.2.3. Przetarg nieograniczony o wartosci ponizej 30.000 euro na ,Remont pomieszczen
szkolnych na poziomie ,0” w Zespole Szkét nr 6, Al. Pitsudskiego w Tychach”.

W tredci ogtoszenia brak daty umieszczenia na tablicy ogtoszeh. Termin sktadania ofert
zostat ustalony na dzien 25.07.2003 r. Jedynym kryterium oceny zgodnie z treScig

ogtoszenia byta cena oferowana przez wykonawcoéw.

Oferty ztozone do dnia 25.07.2003 r.:

e Zaktad Remontowo — Budowlany _ Pszczyna, cena oferty
50.603,55 zt brutto, termin realizacji 15.09.2003 r.

e Instalatorstwo Sanitarne, Ogrzewania CO i Gazowe. Ustugi Ogdlinobudowlane
oraz Sprzetem Budowlanym”, , Brzezce, cena brutto 49.700,82 =,
termin realizacji 15.09.2003 r.

Po przeprowadzonym postepowaniu o zamoéwienie publiczne zostata zawarta umowa
nr 1/03 na wykonanie robét budowlano — remontowych w dniu 12.08.2003 r. pomiedzy
Zespotem Szkot nr 6 w Tychach a firmg ,Instalatorstwo Sanitarne, Ogrzewania CO
i Gazowe. Ustugi Ogdélnobudowlane oraz Sprzetem Budowlanym”,

Zgodnie z postanowieniami § 5 za wykonanie przedmiotu umowy Wykonawca otrzyma
wynagrodzenie wedtug kosztorysu ofertowego brutto 49.700,82 zt.

W dniu 26.09.2003 r. wykonawca wystawit fakture nr 14 za remont pomieszczen
szkolnych na poziomie ,0” — roboty posadzkarskie, malarskie, rozbiérkowe na kwote netto
46.449,36 zt, tj. brutto 49.700,82 zt.

Nastepnie z tym samym wykonawcg zawarto umowe nr 2/03 z dnia 20.08.2003 r. na
wykonanie robot budowlano — remontowych. Wykonawca przyjat do wykonania wymiane
instalacji wodnokanalizacyjnej w pomieszczeniach szkolnych na poziomie ,0” w Zespole
Szkot nr 6.

Zgodnie z postanowieniami § 1 wyzej wymienionej umowy zostata ona zawarta ,zgodnie

z protokotem przygotowania zaméwienia publicznego nr 8/03 przeprowadzonego w trybie
z wolnej reki’. Za wykonanie przedmiotu umowy wykonawca otrzymat wynagrodzenie
brutto 8.864,44 zt.
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W dniu 26.09.2003 r. wykonawca wystawit fakture nr 15 za wymiane instalacji wodno —
kanalizacyjnej w pomieszczeniach szkolnych na poziomie ,0” na kwote netto 8.284,52 zi,
brutto 8.864,44 zt.

W dniu 05.11.2003 r. zawarta zostata kolejna umowa z firmg ,Instalatorstwo Sanitarne,
Ogrzewania CO i Gazowe. Ustugi Ogdlnobudowlane oraz Sprzetem Budowlanym”,
(nr 3/03), ktérej przedmiotem byt remont pomieszczen szkolnych na poziomie ,0” — sala
wyktadowa. Umowa zostata zawarta na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 7 ustawy
o0 zamowieniach publicznych. Zgodnie z tre$cig § 7 umowy strony ustalily warto$é
ryczattowq za przedmiot umowy w wysokosci 25.419,28 zt.

W dniu 22.12.2003 r. wykonawca wystawit fakture nr 23 za remont pomieszczen
szkolnych na poziomie ,0”, sala nr 118 — wymiana posadzki, drzwi, roboty malarskie na
kwote netto 23.756,34 zt, brutto 25.419,28 zt.

Nastepnie w dniu 08.12.2003 r. zawarto z tym samym wykonawcg umowe nr 4/03.
Przedmiotem umowy byt remont pomieszczen szkolnych na poziomie ,0”. Umowa zostata
zawarta na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 7 ustawy o zamoéwieniach publicznych. Zgodnie
z trescig § 7 strony ustality wartos¢ przedmiotu umowy na kwote 9.919,37 zt.

W dniu 22.12.2003 r. wykonawca wystawit fakture 24 za remont pomieszczenh szkolnych
na poziomie ,0” — biuro, na kwote netto 9.270,44 zt, brutto 9.919,37 zt.

W trakcie kontroli zostato przedtozone pismo podpisane przez kierownika gospodarczego
Zespotu Szkét nr 6 w Tychach, w ktérym stwierdzono, ze ,z uwagi na koniecznos$¢
wykorzystania przyznanych $rodkéw remontowych na rok 2003 zaistniata potrzeba
zawarcia umowy na remont pomieszczenia biurowego do grudnia 2003 r.” Ponadto
w piSmie z dnia 08.12.2003 r. stwierdzono, ze ,zawarcie umowy w trybie przetargu
nieograniczonego uniemozliwitoby wykorzystanie $rodkdéw przyznanych na ten cel
w 2003 r.”

Jest to nieprawda, gdyz jak ustalono Zespo6t Szkét nr 6 dokonat zaptaty za fakture nr 24
ze $rodkéw specjalnych, a nie ze srodkoéw budzetowych, o ktérych mowa w pismie z dnia
z dnia 08.12.2003 r. Tym samym w umowach 3 i 4 powotano sie na art. 6 ust. 1 pkt 7:
,2ustawy nie stosuje sie do zamowien publicznych, ktérych wartoS¢ nie przekracza
wyrazonej w ziotych rownowarto$ci 6.000 euro”, a w rzeczywistosci wartos¢ ta

przekroczono — suma umow wyniosta 33.026,78 zt.

Zdaniem kontrolujgcych Zespdt Szkét nr 6 planujgc remont pomieszczen na poziomie ,,0”
nie dokonat rzetelnego oszacowania kosztow, konsekwencjg czego byto zawarcie 4 uméw

z tym samym wykonawca, na tgczng kwote 93.903,91 zt.
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W 2004 r. Zespo6t Szkot nr 6 w Tychach zawart kolejng umowe z tym samym wykonawcg
na remont sali wykfadowej na poziomie ,0”. Umowa nr 3/2004 zostata podpisana w dniu
18.02.2004 r. po przeprowadzonym postepowaniu o zamoéwienie publiczne w trybie
przetargu nieograniczonego ponizej 30.000 euro.

W protokole z postepowania o zamdwienie publiczne o warto$ci szacunkowej ponizej
30.000 euro szacunkowa wartoS¢ zamowienia w oparciu o kosztorys inwestorski wyniosta
40.485,32 zt.

W podpisanej umowie z wykonawcg wybranym w postepowaniu przetargowym wartos¢
umowy zostata okres$lona na kwote brutto 36.952,11 zt.

Wykonawca wystawit nastepujace faktury VAT dokumentujgce wykonanie ustugi:

e Faktura Vat nr 7 z dnia 05.04.2004 r. wystawiona przez ,Instalatorstwo Sanitarne,
Ogrzewania CO i Gazowe. Ustugi Ogélnobudowlane oraz Sprzetem Budowlanym”,
dla Zespotu Szkét nr 6 w Tychach za roboty ogdlnobudowlane — remont ,Sali
Samochodowej” na poziomie ,0” na kwote netto 26.168,22 zt, brutto 28.000,00 zt,

e Faktura Vat nr 11 z dnia 28.04.2004 r. wystawiona przez ,Instalatorstwo Sanitarne,
Ogrzewania CO i Gazowe. Ustugi Ogdélnobudowlane oraz Sprzetem Budowlanym”,
dla Zespotu Szkét nr 6 w Tychach za ,remont ,Sali Samochodowej” na poziomie
,0” w Zespole Szkét nr 6 — zaptata koncowa” — netto 8.176,08 zi, brutto 8.748,40
zt.

Zamawiajacy to jest Zespdt Szkédt nr 6 zlecajac wykonanie remontu pomieszczen
szkolnych na poziomie ,0” w okresie od wrzesnia 2003 r. do kwietnia 2004 r. ponidst

koszty w wysokosci 130.652,31 zt.
Za nieprawidtowosci opisane w pkt. 4.2. dotyczace zakupu ustug remontowo -
budowlanych oraz umoéw zawartych na ochrone mienia odpowiedzialno$é ponosi

owczesny Dyrektor Zespotu Szkél nr 6 w Tychach

4.3. Inne umowy poddane kontroli:

e Umowa zawarta w dniu 05.01.2004 r. pomiedzy Zespotem Szkdét nr 6 w Tychach
reprezentowanym przez dyrektora szkoty i kierownika
administracyjno gospodarczego a Zaktadem Ustugowo-Handlowym ,SERWOTEL”
Przedmiotem umowy jest obstuga techniczna sieci fgcznosci przewodowej w zakresie
napraw i konserwacji urzadzen telefonicznych, za wynagrodzeniem miesiecznym
ryczattowym w wysokosci 258,00 z. Umowa =zostata zawarta na okres od
05.01.2004 r. do 31.12.2004 r. i poprzedzona zamoéwieniem publicznym w trybie

zapytania o cene.
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Nalezy zaznaczyé, iz wartoS¢ zamoéwienia objetego umowa nie przekroczyta kwoty
3.000,00 euro, w zwigzku z powyzszym zawarcie powyzszej umowy nie musiato byc¢
poprzedzone postepowaniem w wyzej wymienionym trybie. Jezeli jednak stosuje sie
jeden z trybdw przewidzianych ustawg o zamoéwieniach publicznych nalezy $cisle

przestrzegac postanowien w niej zawartych.

e Umowa zawarta w dniu 19.11.2001 r. pomiedzy Politechnika Slaska w Gliwicach

z Zespotem Szkét Samochodowych w Tychach ,dotyczaca instalacji, konfiguraciji

i uzytkowania sieci internetowej oraz ponoszenia kosztéw z tym zwigzanych.”
Instalacja sieci internetowej zatozona zostata w budynku Zespotu Szkél Samochodowych
w Tychach przy ul. Pitsudskiego 10, w pomieszczeniach przekazanych w uzytkowanie
Wyadziatu Inzynierii Materiatowej i Transportu zgodnie z porozumieniem zawartym w dniu
10.08.2000 r. W trakcie kontroli nie przedtozono do wgladu wyzej wymienionego
porozumienia.
W przedmiotowej umowie z dnia 19.11.2001 r. w § 3 strony ustality, iz bedg wspélnie
korzysta¢ z sieci internetowej, oraz zobowigzaty sie do ponoszenia w réwnym stopniu
tj. po 50 % kosztow zwigzanych z instalacja i konfiguracjg oraz abonamentem za dostep
do sieci internetowej, do uzytkowania przedmiotu dostawy zgodnie z jego
przeznaczeniem i wymogami prawidiowej eksploatacji oraz nie udostepnia¢ osobom
trzecim przedmiotu dostawy do uzytkowania.
Strony ponadto ustality, iz kwota poniesionych wydatkéw na wykonanie ustug podtaczenia
do sieci internetowej oraz optata abonamentowa zostanie uregulowana przez Politechnike
Slaska, a nastepnie w 50 % refundowana przez Zespét Szkét Samochodowych (obechie
Zespdt Szkot nr 6) po wystawieniu noty obcigzeniowej przez Politechnike Slaska.
Przedmiotowa umowa zostata zawarta na czas nieokreslony.
Noty ksiegowe przedtozone do wgladu:

¢ Nota ksiegowa nr 3/2001 z dnia 10.12.2001 r. na kwote 10.790,90 z,

¢ Nota ksiegowa nr 1/2002 z dnia 10.07.2002 r. na kwote 7.463,50 zt,

¢ Nota ksiegowa nr 1/2003 z dnia 23.06.2003 r. na kwote 7.463,50 zt,

¢ Nota ksiegowa nr 1/RTO z dnia 02.08.2004 r. na kwote 7.603,89 zt.

e Umowa nr 63/2/2000 z dnia 24.01.2000 r. zawarta pomiedzy Zespotem Szkét
Samochodowych a Niepublicznym Zaktadem Opieki Zdrowotnej ,Helpmed”.
Przedmiotem umowy jest Swiadczenie ustug medycznych wobec pracownikow
Zespotu Szkét Samochodowych oraz uczniéw w zakresie okreslonym ustawg miedzy

innymi  poprzez: wykonywanie badan wstepnych, okresowych i kontrolnych
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przewidzianych w Kodeksie Pracy, orzecznictwo lekarskie do celéw przewidzianych w
Kodeksie Pracy i w przepisach wydanych na jego podstawie, przeprowadzania
dziatalnosci konsultacyjnej, diagnostycznej i leczniczej w zakresie patologii
zawodowej, prowadzenie czynnego poradnictwa w stosunku do chorych na choroby
zawodowe lub inne zwigzane z wykonywang praca.
W § 6 przedmiotowej umowy cena ustugi $wiadczonej przez Zleceniobiorce wynosi: za
badania wstepne, okresowe i kontrolne: 40 zt za badanie pracownika i 30 zt za badanie
ucznia. W umowie zostat rowniez okreslony ryczatt miesieczny w wysokosci 200 zt za
nadzoér profilaktyczny. Zleceniobiorca wystawia co miesigc faktury za nadzor
profilaktyczny. Zgodnie z postanowieniami § 7 umowa zostata zawarta na czas
nieokreslony z mozliwoscig wypowiedzenia umowy z zachowaniem 3 miesiecznego
okresu wypowiedzenia.
Faktury wystawione przez ,Helpmed” w 2004 r. dla Zespotu Szkét nr 6 w Tychach:
e Faktura nr 73/STR/04 z dnia 26.01.2004 r.,
e Faktura nr 165/STR/04 z dnia 24.02.2004 r.,
e Faktura nr 257/STR/04 z dnia 26.03.2004 r.,
e Faktura nr 328/STR/04 z dnia 26.04.2004 r.,
e Faktura nr 387/STR/04 z dnia 26.05.2004 r.,
Powyzsze faktury zostaty wystawione za opieke profilaktyczna zgodnie z umowg z dnia
24.01.2000 r. kazdorazowo na kwote 200,00 zt.
e Faktura nr 436/STR/04 z dnia 28.05.2004 r. na kwote 340,00 zt za aktualizacje
ksigzeczek zdrowia.
Kontroli poddano réwniez Karte kontowg — Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami dla
kontrahenta — Helpmed za rok 2003. Obroty do korica 2003 r. wyniosty 7.633,00 zt.

Na powyzszych ustaleniach Protokét zakonczono.
Protokét sktada sie z 21 stron kolejno ponumerowanych i zaparafowanych przez osoby

uczestniczace w postepowaniu kontrolnym.

Niniejszy Protokét podlega publikacji w wersji elektronicznej w Biuletynie Informacji
Publicznej zgodnie z postanowieniami:
— art. 6 ust. 1 pkt. 4 lit a) tiret drugie z zastrzezeniem art. 8 ust. 5 ustawy
z dnia 06.09.2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2001 r. Nr 112,
poz. 1198) oraz
— Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 17.05.2002 r.
w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej (Dz. U. z 2002 r., Nr 67, poz. 619).
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Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, ktéry po uprzednim
odczytaniu podpisano. Jeden egzemplarz protokotu pozostawiono w kontrolowanej

jednostce tj. w Zespole Szkdt nr 6 w Tychach.

5. Pouczenie:

Kierownik kontrolowanej jednostki _ — Dyrektor Zespotu Szkot nr 6

w Tychach zostat poinformowany o prawie do ztozenia w ciggu 7 dni od daty podpisania
niniejszego protokotu dodatkowych wyjasnien i uwag co do tresci protokotu do Wydziatu
Kontroli Urzedu Miasta Tychy.

Tychy, dnia 10.11.2004 r.

Protokét podpisaty nastepujace osoby:

Lp. |Imie i nazwisko stanowisko

Dyrektor Zespotu Szkot nr 6 w Tychach

Gtowny Ksiegowy Zespotu Szkdt nr 6
w Tychach

Inspektor Wydziatu Kontroli Urzedu
Miasta Tychy

N

Inspektor Wydziatu Kontroli Urzedu

Miasta Tychy
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