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UCHWALA NR XXXV/683/22
RADY MIASTA TYCHY

z dnia 27 stycznia 2022 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Dyrektora Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostow
w Tychach

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U.
22021 r., poz. 1372 z pdézn. zm.), w zwigzku z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22020 r., poz. 256 pdzn. zm.), na wniosek Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji,

Rada Miasta Tychy uchwala:

§1
Po rozpatrzeniu skargi Pana [N i ron: I -orczentowanych przez

Mariusza Orlinskiego, Roberta Wtorka Kancelaria Adwokatéw i Radcow Prawnych Spétka partnerska
z siedzibg w Katowicach na dziatalno$¢ Dyrektora Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostéw w Tychach uznaje
sie skarge za bezzasadna.

§2

Uzasadnienie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§3

Odpowiedzialny za wykonanie uchwaty jest Prezydent Miasta Tychy.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady
Miasta Tychy

Barbara Konieczna
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Data

Zatgcznik do uchwaty Nr XXXV/683/22
Rady Miasta Tychy
z dnia 27 stycznia 2022 r.

Uzasadnienie:
(Uchwata Nr XXXV/683/22)

Przedmiotowa skarga dotyczy urzadzenia zjazdu z gminnej drogi lokalnej, tj. ul. Szkolnej,
ktéra ma dtugos$¢ 1908 m, srednig szeroko$é 5m i powierzchnie réwng 9540 m2. Ulica ta przebiega
od ul. Wierzbowej do ul. Obywatelskiej (dawna ul. Browarowa). Metryka dla tej ulicy powstata w
sierpniu 1968 roku.

Przedmiotem wniesionej skargi jest dziatanie Dyrektora Miejskiego Zarzgdu Ulic
i Mostéw, polegajgce zdaniem Skarzgcych na nienalezytym wykonywaniu zadan, zaniedbaniu
oraz braku wdrozenia stanu zgodnego z prawem w zakresie zadan wtasnych gminy, wynikajgcych
z art. 7 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym.

Stan prawny dotyczgcy sprawy to: art. Art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 29 marca 1962 r.
o0 drogach publicznych i art. 29 ustawy z dnia 29 marca 1985 roku o drogach publicznych
(Dz. U. z 2021 roku, poz.1376 z pézn. zm.).

W wyniku przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego stwierdzono, iz:

1) Czynnikiem kluczowym jest brak zgody wtasciciela nieruchomosci sasiedniej na
udostepnienie Skarzgcym czeséci jego nieruchomosci w celu przebudowy przedmiotowego
Zjazdu. Strona Skarzgca bowiem zgodnie z przywotanym art. 29 ustawy o drogach
publicznych jest uprawniona do przebudowy zjazdu za zezwoleniem zarzadcy drogi, tj.
Prezydenta Miasta Tychy, a w jego imieniu Miejskiego Zarzadu Ulic i Mostéw w Tychach
reprezentowanego przez Dyrektora tej jednostki. Warunkiem jednak istotnym w rozumieniu
przepisdw o0 ochronie wiasnosci jest zgoda witasciciela dziatki przylegtej na udostepnienie
czesci jego nieruchomosci. Z tych wzgledow, merytorycznie skarga jest nieuzasadniona.
Sprawy wiasnosciowe pozostajg w gestii zainteresowanych stron z wytgczeniem Miasta
Tychy. Préba uregulowania niniejszej sprawy w drodze pomocy ze strony Miasta spotkata
sie z odmowag witasciciela nieruchomosci sgsiedniej.

2) Kwestig odrebng jest =zarzut nienalezytego wykonywania zadan, zaniedbania.
W tym przypadku wskazac¢ nalezy ponownie na brzmienie art. 29, a wczeéniej art. 39 ust. 3
ustawy o drogach publicznych, ktére jednoznacznie okreslajg pozycje prawng wtasciciela
Zjazdu jako uprawnionego wytgcznie do przebudowy przedmiotowego zjazdu za
zezwoleniem uzyskanym od zarzgdcy drogi. Przepis ten wytgcza Miasto lub Miejski Zarzad
Ulic i Mostow jako zobowigzanego do faktycznego wykonania przedmiotowego zjazdu jako
inwestora zadania. W tym zakresie zarzut réwniez jest nieuzasadniony.

Skarzgcym przystuguje prawo wystgpienia do Rady Miasta Tychy o ponowne rozpatrzenie
skargi, jezeli zaistniejg nowe okolicznosci nieznane temu Organowi w dacie rozpoznania skargi.
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