http://bip.umtychy.pl/index.php?action=PobierzPlik&id=2207

URZAD MIAST, ;
Wydzial Obsiugi RaAdymEL:Y

= |rmzum

™7 Miejski Zarzad Ulic i Mostow

uk: Budowlanych 59, 43-100 Tychy
tel. centr. 227 70 06 - 07

sekretariat 327 14 91

fax: 227 70 08

TT/ 421 /12010/MDA Tychy, 15-07-2010 .

Przewodniczacy Rady Miasta

Aleja Niepodlegtosci 49, Tychy

Dotyczy: Interpelacji Radnego Krzysztofa Tomaszczyka w sprawie przebudowy ul.
Urbanowickiej.

MZUiM informuje, ze odwotania mieszkancéw dotyczyly sprzeciwu na zajecie czesci
terenu pod przebudowe ul. Urbanowickie;.

W tej sytuacji zostat ogtoszony przetarg na Etap | od ul. Przemystowej do torow
kolejowych, otwarcie ofert nastapi w dniu 06-08-2010. Zaktadany termin jego realizacji
do konca pazdziernika 2010.

Kolejny etap zostanie uruchomiony po ostatecznym uprawomocnieniu sie decyzji.

Z powazaniem,

Otrzymuija:

1.Adresat
2.Krzysztof Tomaszczyk

3. ala

NIP: 646 - 24 - 47 - 307
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Tychy, dnia 6 sierpnia 2010 r.

/10

Szanowny Radny
Pan Krzysztof Tomaszczyk

za posrednictwem
WYDZIALU OBSLUGI RADY MIASTA

W miejscu

Dotyczy: interpelacji w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej pn: ,Rozbudowa ulicy Urbanowickiej w Tychach — Etap 3 ,.

Odpowiadajac na interpelacje, uprzejmie informuje, iz decyzja o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej pn: ,ROZBUDOWA ULICY URBANOWICKIEJ W
TYCHACH - ETAP 3 - wraz z przebudowg infrastruktury technicznej w tym kanalizaciji
deszczowej, siecii wodociggowej, elektroenergetycznej, os$wietlenia ulicznego,
telekomunikacyjnej i gazowej” Nr 30/2010 znak GWA.BC.73533-131/09 zostata wydana
w dniu 15 stycznia 2010 r. Od decyzji ziozyly odwotanie strony biorgce udziat
w postepowaniu — wiasciciele nieruchomosci nr 383/49, 166/49 oraz nieruchomosci nr
1238/47, 1240/49, 135/49.
Odwotania dotyczyly kwestii technicznych zwigzanych z projektem budowanym drogi,
a szczegolnosci odprowadzenia wod opadowych z posesji graniczacej z droga, zasypania
przydroznego rowu celem wykonania chodnika, zastosowania drenazu francuskiego jak
rowniez  przebiegu chodnika w bezposrednim sasiedztwie budynku mieszkalnego.
Zdaniem odwolujgcych sie planowana inwestycja uniemozliwi wykonania drenazu,
odwodnienia oraz konserwacji fundamentu i dachu ich budynku.
Ponadto strony odwotujgce sie nie wyrazily zgody na podziat nieruchomosci oraz ich
przejecie na rzecz Gminy.
Zgodnie z pouczeniem w tresci decyzji, odwoltania zostaly przekazane wraz z kompletem
dokumentéw, za posrednictwem Prezydenta Miasta Tychy pismem z dnia 26.02.2010 r
do Wojewody Slaskiego.
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Organ |l instancji decyzjg z dnia 10.06.2010 r. nr IF/Illa/5340/10/2/10 umorzyt
postgpowanie odwotawcze w kwestii nieruchomosci nr 1238/47, 1240/49, 135/49 uznajac,
iz odwotujgcy sie nie posiadata przymiotu strony.

Natomiast w odniesieniu do odwotania wiasciciela nieruchomosci nr 383/49, 166/49,
Wojewoda Slaski decyzjg z dnia 10.06.2010 r. nr IF/lla/5340/10/1/10, uchylit zaskarzong
decyzje w catosci i przekazat do ponownego rozpatrzenia organowi | instanciji.

Z uwagi na fakt, ze od powyzszych decyzji organu Il instancji, zostaty wniesione skargi
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach, akta sprawy zostaly tam
przekazane wraz z pismem z dnia 28.07.2010 r., w ktérym Wojewoda Slgski podtrzymat
swoje stanowisko, w odniesieniu do wiascicieli nieruchomosci nr 1238/47, 1240/49, 135/49,
dotyczgce nie uznania ich za strone w postepowaniu odwotawczym.

Uzasadniajgc swoje stanowisko w odniesieniu do skargi wiasciciela nieruchomosci nr
383/49, 166/49 w przedmiocie dotyczgcym zmiany projektu budowlanego drogi oraz jej
odwodnienia jak réwniez wycinki drzewa, Wojewoda Slgski stwierdzit, iz w kwestii
dotyczacej wnioskowanych zmian w projekcie budowanym, zgodnie z najnowszym
orzecznictwem organ zaréwno | jak i Il instancji nie jest uprawniony do ingerowania
w przebieg trasy i rozwigzania projektowe inwestycji. Zgodnie ze stanowiskiem WSA
w Poznaniu ( wyrok z dnia 14.05.2009 r. znak Il SA/Po 1041/08 ) ,organ nie moze
modyfikowa¢ wniosku zarzadcy drogi, ani tez korygowa¢ przebiegu projektowanej drogi
publicznej..., o przebiegu planowanej drogi decyduje zarzadca wnioskujacy o jej
lokalizacje.(...) Ani Starosta ani Wojewoda nie posiadajg uprawnien do oceny zasadnosci
i zakresu wnioskowanych inwestycji".

W Swietle powyzszego, w zwigzku z toczgcym sie postepowaniem odwotawczym, nie ma
prawnych mozliwosci zmiany zakresu wydanej decyzji, w postgpowaniu prowadzonym pod
sygnaturg GWA.BC.73533-131/09.

Z powazaniem

Otrzymuja:
1. Adresat
@ Przewodniczacy Rady Miasta - DUR w/m
3.
4

Sekretarz Miasta w/m
Rada Osiedla Jaroszowice — Urbanowice - Wygorzele — Pan Bernard Przymik
Tychy, ul. Jaroszowicka 105

5. GWAala
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