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Protokot z kontroli

dziatalnosci lzby Wytrzezwien w Tychach

1. Kontrolujacy: cztonkowie Komisji Rewizyjnej.

2. Czynnosci kontrolne zostaty oparte na dokumentach:

Protokole kontroli przeprowadzonej w Izbie Wytrzezwien przez pracownikow Wydziatu
Kontroli Urzedu Miasta Tychy z dnia 15.01.2010 .

Protokole kontroli przeprowadzonej w Izbie Wytrzezwien przez pracownikow Wydziatu
Kontroli Urzedu Miasta Tychy z dnia 12.02.2010 .

Dokumentach przedtozonymi przez Dyrektora Izby Wytrzezwien w Tychach w zwigzku
z pismem z dnia 10.02.2010r.

Pismo Dyrektora Izby Wytrzezwien z dnia 19.02.2010 r. wraz z zatacznikami.

3. Podstawa prawna:

Ustawa o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.),
Statut Miasta Tychy zatwierdzony Uchwatg Nr 0150/11/10/02 Rady Miasta Tychy z dnia
5 grudnia 2002 r. (z pézn. zm.),

Uchwata Nr 0150/ XXXVI111/841/09 Rady Miasta Tychy z dnia 11.12.2009 . ,

Uchwata Nr 0150/XXXIX/891/10 Rady Miasta Tychy z dnia 28.01.2010 r.

4. Przebieg kontroli i wnioski pokontrolne:

Odnoszac sie do materiatow przedtozonych przez Dyrektora stanowigcych uzupetnienie jak

rowniez poszerzenie niektorych kwestii przedstawionych w protokotach opisanych w punkcie
2 (tj. pismo z dnia 17.02.2010 r. i pismo z dnia 19.02.2010 r.) Komisja stwierdza, co
nastepuje:

;
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Da§ Wygenerﬁinwentu:

Dyrektor nie przediozyta kserokopii dokumentéw zrodiowych stanowigcych podstawe
wyptaty wyréwnan wynagrodzen za lata 2006 i 2007. W pismie Dyrektor zawarta jedynie
oswiadczenie, ze zostaty one naliczone i wyptacone zgodnie z przepisami prawa.

Zgodnie z § 36 ust.?2 Statutu Miasta Tychy Komisja ma prawo wgladu do wiasciwych

dokumentéw, jak rowniez sporzadzania dla celdéw kontroli odpiséw i kopii dokumentow

jednostki kontrolowanej.

. Nie zostaty przediozone réwniez dokumenty potwierdzajgce zastosowanie trybow

przewidzianych w ustawie Prawo zmdwien publicznych w jakich zawarto umowy na ustugi
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medyczne w latach 2006 do 2008.
Zgodnie z protokotem z dnia 12.02.2010 r. na ustugi zdrowotne na 2009 r. zostato
przeprowadzone postepowania o udzielenie zamowienia w trybie zapytania o cene, ktére
zuwagi na brak ziozonych ofert zostato uniewaznione. Dyrektor nastepnie zawarta
z lekarzami, miedzy innymi z tymi, ktérzy do tej pory Swiadczyli w Izbie ustugi medyczne
umowy cywilnoprawne na organizowanie i wykonywanie swiadczen medycznych na terenie
Izby w ramach 12-godzinnego cyklu zmianowego pracy za $rednig stawkag godzinowa. Na
odwrocie wszystkich rachunkow za swiadczenie ww. ustug powotywano sie na art. 4 pkt 8
ustawy Prawo zamowien publicznych.
Przedtozona przez Dyrektora lzby Wytrzezwien opinia prawna potwierdza fakt, iz przy
zamowieniu na ustugi medyczne zaliczane do tzw. zamoéwien niepriorytetowych zgodnie
z art. 5 ust. 1 ustawy Prawo zamdéwien publicznych Izba Wytrzezwien miata podstawe
prawng do wyboru trybu zamowienia z wolnej reki.
Zgodnie z ustawg Prawo zamowien publicznych przy zamowieniu z wolnej reki:

- art. 68 ustawy wraz z zaproszeniem do negocjacji zamawiajgcy przekazuje

informacje niezbedne do przeprowadzenia postepowania, w tym istotne dla stron
postanowienia, ktére zostang wprowadzone do tresci zawieranej umowy w sprawie
zamowienia publicznego, ogdélne warunki umowy lub wzor umowy. Najpoézniej wraz z
zawarciem umowy W sprawie zamowienia publicznego wykonawca skiada

oswiadczenie o spetnianiu warunkow udziatu w postepowaniu.

art. 95 ust. 1 jezeli wartos¢ zamoéwienia lub umowy ramowej jest mniejsza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajacy
niezwiocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego albo umowy

ramowe] zamieszcza ogtoszenie o udzieleniu zamowienia w_Biuletynie Zamoéwien

Publicznych.

- art. 96 ust. 1w trakcie prowadzenia postepowania o udzielenie zamoéwienia

zamawiajgcy sporzadza pisemny protokédt postepowania o udzielenie zaméwienia,
zwany dalej ,protokotem”,

art. 98 ust. 1. Zamawiajacy sporzadza roczne sprawozdanie o udzielonych

zamowieniach, zwane dalej ,sprawozdaniem".
art. 17 ust. 2. Osoby wykonujgce czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia
sktadajg, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za falszywe zeznania, pisemne

oswiadczenie o braku lub istnieniu okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 1.

Wyzej wymienione dokumenty potwierdzajgce udzielenia zamoéwienia z wolnej reki nie

zostaly przediozone. Ponadto przediozona dokumentacja nie potwierdza zastosowania trybu

zamowienia z wolnej reki - nie okazano zadnych dokumentéw potwierdzajacych udzielenie
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zamowienia w trybie zamoéwienia z wolnej reki i nie wynika to rowniez z tresci zawartych

UmMow.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za

naruszenie dyscypliny finansow publicznych naruszeniem dyscypliny finanséw publicznych

jest udzielenie zamoéwienia publicznego wykonawcy, ktory nie zostat wybrany w trybie

okreslonym w przepisach o zamowieniach publicznych. Zgodnie z ust. 4 naruszeniem

dyscypliny finanséw publicznych jest nieztozenie przez cztonka komisji przetargowej lub inng

osobe wystepujgca w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego w _imieniu

zamawiajgcego oswiadczen wymaganych przepisami o zamoéwieniach publicznych.

3. Oczywistym jest, iz zawarta w pkt 6 pisma z dnia 10.02.2010 r. prosba o przediozenie
harmonograméw i rozliczenia pracy lekarzy, ktorych Dyrektor lzby Wytrzezwien nie
przediozyta nie dotyczyta ewidencji czasu pracy w rozumieniu art. 149 § 1 Kodeksu pracy.
W umowach o $wiadczenie ustug medycznych okreslono, iz: ,wykonawca zobowigzuje sie
do udzielenie swiadczern medycznych w ramach 12 godzinnego cyklu zmianowego pracy
Izby Woytrzezwien” dlatego ustalenie faktycznego czasu sSwiadczenia ustug przez
poszczegolnych lekarzy jak i naleznych im z tego tytutu wynagrodzen mozliwe jest na
podstawie harmonogramu czy innego zestawienia bez wzgledu na nazwe

odzwierciedlajacego stan faktyczny.

4. W pismie z dnia 10.02.2010 r. Komisja Rewizyjna prosita o wskazanie ilosci wystawionych
w 2009 r. tytutow wykonawczych, z podziatem na poszczegdlne lata.
Z przedtozonych wydrukow zatytutowanych:
- ,ilo$¢ pism za okres od 01.01.2009 r. do 31.12.2009 r.” oraz
- ,zestawienie pism wniosek o udostepnienie danych za okres od 01.01.2009 r. do
31.12.2009 r.”
wynika, tylko ze lzba Wytrzezwien w 2009 r. wystawita 5.139 tytutow wykonawczych.
Z dokumentéw tych nie mozna nadal uzyskac petnej odpowiedzi na pytanie za zalegtoSci
z jakich lat wystawiono te tytuty. Z protokotu kontroli nr DUK.0914-0002/10 sporzadzonego
przez Panig Agnieszke Olak i Panig Monike Janik wynika, ze na podstawie udzielonych
wyjasnien oraz przediozonych materiatéw (bedacych w dyspozycji Wydziatu Kontroli),
ustalono, iz tytuty wykonawcze wystawione w 2009 r. dotycza w szczegodlnosci lat 2007
i 2008, jak rowniez 2004 r., 2005 r., 2006 r., oraz 2009 r. w zakresie spraw bedacych w toku
wyjasniania.
Dyrektor w swoim pismie z dnia 17.02.2010 r. o$wiadczyta, iz nie ma spraw nie objetych

postepowaniem egzekucyjnym. Natomiast do wyjasnien z dnia 19.02.2010 r. do protokotu
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kontroli zatgczono (jako zatacznik nr 6) pismo z Kancelarii Prawnej zatytutowane ,Informacja

w sprawie zasad windykacji naleznosci’, w ktérym wyjasniono pojecie windykacji.

W tym miejscu nalezy wyjasnic, ze zaréwno w pismie Komisji Rewizyjnej z dnia 10.02.2010 .
jak i w protokole kontroli nr DUK.0914-0002/10 sporzadzonym przez Panig Agnieszke Olak i

Panig Monike Janik mowa jest o postepowaniu egzekucyinym. Chcac udzieli¢ w tym

zakresie stosownych wyjasnien nalezy siggna¢ do ustawy z dnia 17.06.1966 r.
0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (tj. Dz. U. 05. 229. 1954 z pézn. zm.).

Zgodnie z art. 15 § 1 ww. ustawy - egzekucja administracyjna moze by¢ wszczeta, jezeli
wierzyciel, po uptywie terminu do wykonania przez zobowigzanego obowigzku, przestat mu
pisemne upomnienie, zawierajagce wezwanie do wykonania obowigzku z zagrozeniem

skierowania sprawy na droge postepowania egzekucyjnego, chyba ze przepisy szczegodine

inaczej stanowig. Postepowanie egzekucyine moze by¢ wszczete dopiero po uptywie 7 dni

od dnia doreczenia tego upomnienia.

Zgodnie z art. 26. § 1 organ egzekucyjny (czyli Urzad Skarbowy) wszczyna egzekucje

administracyjna na wniosek wierzyciela (czyli lzby Wytrzezwiern) i na podstawie
wystawionego przez niego tytutu wykonawczego, sporzadzonego wedtug ustalonego wzoru.

Paragraf 5 artykutu 26 wskazuje natomiast, ze wszczecie egzekucji administracyjnej

nastepuje z chwilg;

1. doreczenia zobowigzanemu odpisu tytutu wykonawczego lub

2. doreczenia dtuznikowi zajetej wierzytelnosci zawiadomienia o zajeciu wierzytelnosci
lub innego prawa majatkowego, jezeli to doreczenie nastgpito przed doreczeniem
zobowigzanemu odpisu tytutu wykonawczego.
Zgodnie z powyzszym postepowanie egzekucyjne prowadzone jest przez organ egzekucyjny,
a nie przez wierzyciela. Wystawienie i doreczenie przez wierzyciela upomnienia nie jest
postepowaniem egzekucyjnym, stanowi tylko element jaki musi by¢ spetniony przez
wierzyciela aby mogt wystgpic do organu egzekucyjnego o wszczecie postepowania
egzekucyjnego.

W tej sytuacji stwierdza sie, ze wszystkie wymagalne naleznosci lzby Wytrzezwien, na ktére

nie wystawiono tytutu wykonawczego nie sa objete postepowaniem egzekucyjnym.

5. Komisja zapoznata sie rowniez z protokotem ze spotkania z Komornikiem Skarbowym

Urzedu Skarbowego w Tychach, ktére miato miejsce w dniu 16.02.2010 r. szczegdinie

z zapisem, iz organ egzekucyjny zobowigzat sie do zakonczenia prowadzonych
postepowan egzekucyjnych w terminie do 31.03.2010 r. w odniesieniu do spraw, ktore

wptynety do korica 2005 r. (z wytaczeniem spraw, ktore zostajg z uwagi na zastosowanie

skutecznego $rodka egzekucyjnego). Takie stwierdzenie nie dowodzi, Zze sprawy zostanag

zakonczone w sposob skuteczny tj. dochodzone naleznosci zostang Sciggniete.
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W tym miejscu nalezatoby sie odnie$¢ do sciggalnosci naleznosci za 2009 r. ktorg Izba
Wytrzezwien w sprawozdaniu wykazuje na poziomie 60,7%. Bardzo istotg informacjg jest
sposob wyliczenia tej sciggalnosci czyli stosunek naleznosci powstatych w roku 2009 do

naleznosci zaptaconych w 2009 r., ale dotyczacych wszystkich lat, jakich dotyczag

naleznosci. Niewatpliwie okresy jakich dotyczg naleznosci sg rozne. Przy wyliczeniu
stosunku naleznosci do wptat za te same okresy wysokos¢ Sciggalnosci znaczaco sie
zmieni. Przy stanie naleznosci jakie jednostka posiada na dzien 31.12.2009 r. w
wysokosci 4.268.737.01 zt do uzyskanych okresie od 1.01.2009 r. do 31.12.2009 r.

wplywoéw dotyczgcych tych naleznosci w kwocie 830.952.96 zt Sciggalnos¢ stanowi
19.5%.

6. Komisja zapoznata sie rowniez z protokotem Wydziatu Kontroli nr DUK.0914-0003/10,
zgodnie z ktérym w 2009 r. Dyrektor Izby Wytrzezwien dokonata wyptaty $wiadczen
naleznych w zwigzku z wyrokami:

- Sqdu Rejonowego w Tychach z dnia 26.01.2009 r. Sygn. Akt IV P 217/08,
- Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 5.11.2009 r. Sygn. Akt IX Pa 148/09.
Z zatacznikdw do protokotu z dnia 15.01.2010 r. wynika, ze w zwigzku z ww. wyrokami

poniesiono wydatki dodatkowo obcigzajace budzet Zaktadu w wysokosci 36.462.88 zi,

stanowigce: wyréwnanie ptacy wraz ze sktadkami, optate na rzecz Skarbu Panstwa tytutem

nieuiszczonej optaty sgdowej oraz tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Zgodnie z art. 35. Gwczesnie obowigzujgcej ustawy o finansach publicznych (Dz. U.
z 2005 r. Nr 249 poz.2104) (aktualnie jest to art. 44 ust. 3)

, ust. 3. Wydatki publiczne powinny byé dokonywane:

- 1) w sposéb celowy i oszczedny, z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektéw

z danych nakfadow;

2) w sposob umozliwiajgcy terminowa realizacje zadan;

3) w wysokosci i terminach wynikajacych z wezesniej zaciggnietych zobowigzan.

7. Nieterminowo uregulowane zobowigzania wyszczegoéinione w protokole kontroli z dnia
12.02.2010 r. zaréwno w | kwartale 2009 r. jak i w kolejnych kwartatach roku stanowig
tgcznie 45.917,77 zt, a zaptacone odsetki tgcznie wyniosty 563,83 zt. Tak jak Dyrektor
przytoczyta nie dochodzi sie odpowiedzialno$ci za naruszenie dyscypliny finansow
publicznych, ktérego stopien szkodliwosci dla finanséw publicznych jest znikomy. Nie
$wiadczy to jednak iz nie stanowi on naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.
Zgodnie z przytoczonymi w protokole z dnia 12.02.2010 r. przepisami prawa czyny te

uchybity przepisom art. 35 ust. 3. pkt 2 i pkt 3 ustawy o finansach publicznych o tresci
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,wydatki publiczne powinny byc¢ dokonywane w sposob umozliwiajgcy terminowg
realizacje zadan w wysokosci i terminach wynikajgcych z wczesniej zaciggnietych
zobowigzan”. Zgodnie z art. 16 ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych naruszeniem dyscypliny finansow
publicznych jest zarowno (ust. 1) niewykonanie zobowigzania jednostki sektora finanséw
publicznych, ktorego skutkiem jest zaptata odsetek, jak rowniez (ust. 2) dopuszczenie

przez kierownika jednostki sektora finanséw publicznych do niewykonania zobowigzania

jednostki, ktérego termin ptatnosci uptynat. W art. 26 ustawy zawarto, iz nie stanowi

naruszenia dyscypliny finansow publicznych dziatanie lub zaniechanie, o ktorym mowa w
art. 16 ust. 2, skutkujgce przekroczeniem uprawnien do wydatkowania srodkow
publicznych, do zaciggania zobowigzan albo niewykonaniem zobowigzan w kwocie

2.578,26 zt. Jednakze z uwagi na kwote niezaptaconych w terminie zobowigzan

(45.917.77 zb) ten przepis nie bedzie miat zastosowania.

Zwraca sie ponadto uwage iz pominiety zostat w wyjasnieniach Dyrektora temat zaptaconych
przez lzbe odsetek od nieterminowej ptatnosci podatku dochodowego od osoéb fizycznych za
2006 i 2007 r. w kwocie 427,50 zt.

8. W pismie z dnia 10.02.2010 r. Komisja zwrdécita sie z prosba o przedtozenie dokumentow
ktore potwierdzg wysokos¢ naleznosci Izby Wytrzezwien wraz z odsetkami naliczonymi do
konica 2009 r. Informacja ta miata na celu pokazanie wysokos¢ wszystkich naleznosci Izby
wraz z naleznymi odsetkami naliczonymi do dnia 31.12.2009 r. Z przediozonej
dokumentacji wynika, iz koszt pobytu najwiekszych 15 diuznikow (osoby bezdomne) w
Izbie w okresie od 1993 r. do 2010 r. wyniést 378.326.44 zt i dotyczy 1.548 pobytow.
Wyegzekwowane z tego tytutu kwoty stanowity zaledwie 4.002,58 zt. Do konca 2009 r.

umorzono naleznosci w kwocie 109.865,70 zt, a kwota do umorzenia w 2010 r. stanowi

264.571.24 zi. Zalegtosci najwiekszego diuznika stanowig kwote 156.200 zt za 625

pobytéw w okresie od 2000 r. do 2010 r. Od dtuznika nie wyegzekwowano zadnej wptaty,
a do konca 2009 r. dokonano umorzenia jego zalegtosci na kwote 40.700 zt. W 2009 r.

osoba ta przebywata w Izbie 134 razy co daje kwote naleznosci 33.500 zi.

9. W protokole kontroli z dnia 12.02.2010 r. stwierdzono nieprzestrzeganie obowiazujacej
w lIzbie polityki rachunkowosci. Odpisy aktualizujgce naleznos$ci w sprawozdaniu za
| poétrocze zostaly zawyzone, poniewaz nie dokonano rozwigzania odpisow
aktualizujgcych utworzonych do naleznosci, ktére nastepnie zostalty umorzone. Bylo to
przyczyng ztozenia nierzetelnego sprawozdania Rb-30 za | poétrocze 2009 r. Ponadto
zgodnie z Zaktadowym Planem Kont obowigzujgcym w jednostce konto 290 stuzy do

ewidencji odpisow aktualizujacych naleznosci oraz odsetek naleznych, jeszcze
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niezaptaconych przez kontrahenta. W _toku czynnosci ustalono, iz jednostka nie

ewidencjonuje odsetek niezaptaconych, sg one przypisywane w momencie zapiaty.

10. Niezrozumiate jest stwierdzenie Dyrektora: ,nie bez znaczenia jest fakt, ze

przedstawiono mi opinie biegtych Komisji Rewizyjnej jako protokét kontrolny tej komisji’
(pismo z dnia 19.02.2010 r. str. 9), podczas gdy na stronie nr 2 tego pisma Dyrektor
napisat: ,Poniewaz osoby, ktére sporzadzity przedstawiony mi dokument (panie:
Agnieszka Olak i Monika Janik) nie sg ani cztonkami Komisji Rewizyjnej, ani radnymi —
cztonkami innych komisji rady, nalezy uzna¢ za biegtych. Zatem dokument przez nie
sporzadzony z cata pewnoscig nie jest protokotem Komisji Rewizyjnej. Jest to,

prawdopodobnie, opinia biegtych, sporzadzona na potrzeby Komisji Rewizyjnej.

Trudno sie ponadto zgodzi¢ z zarzutem Dyrektora kierowanym pod adresem pracownikow

kontroli, w postaci ,kontrolujace nie przedstawity na poparcie swojego zarzutu zadnego

dowodu w postaci zatgcznika do swojego protokofu” bo jak Dyrektor sama cytuje

w tresci Regulaminu przeprowadzania kontroli w § 6 ust. 3 okreslono iz jest to prawo, a nie

obowigzek kontrolujacych.

Whnioski pokontrolne:

1.

Uchylanie sie od okazania Komisji dokumentéw wymienionych powyzej w punktach od

1 do 4;

Nieprzestrzeganie przepiséw ustawy Prawo zaméwien publicznych w czesci dotyczacej
trybow oraz sporzgdzania dokumentacji potwierdzajacej udzielenie zamowienia
publicznego w okreslonym trybie, co skutkuje podejrzeniem naruszenia dyscypliny
finanséw publicznych (opisane powyzej w punkcie 2).

Przedtozona dokumentacja nie dowodzi, ze |zba Wytrzezwien wszczyna postepowania
egzekucyjne wobec naleznosci Izby (szczegotowo omowione w punkcie 4).

Narazenie lzby Wytrzezwien na dodatkowe koszty w wysokosci 36.462,88 zt co przeczy
zasadom oszczednosci i celowosci finansow publicznych (opisane w punkcie 6).
Nieterminowe regulowanie zobowigzan w 2009 r. (punkt 7 powyzszego protokotu) co
skutkuje podejrzeniem naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Nieprzestrzeganie obowigzujacej w Izbie polityki rachunkowosci.

Tresc¢ protokotu zostata przygotowana przez Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej, zgodnie
z wnioskiem Komisji przyjetym na posiedzeniu w dniu 17 lutego 2010 .
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Niniejszy protokot Komisja Rewizyjna przyjeta w gtosowaniu jawnym (za - ... ‘ ...... przeciw -
A wstrz. ... /\.....) na posiedzeniu w dniu . AF.05. 2010
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ddawie ocwebre

Z.godnie z uchwata nr 0150/XXXVII1/841/09 Rady Miasta Tychy z dnia 11 grudnia 2009 r. w
sprawie przyjecia planu pracy i kontroli Komisji Rewizyjnej na 2010 rok, kontrola planowa
dzialalnosci Izby Wytrzezwien w Tychach miala si¢ odby¢ z udzialem pracownikow
Wydzialu Kontroli UM Tychy : Pani Agnieszki Olak oraz Moniki Janik. Pracownice
Wydzialu Kontroli zgodnie z upowaznieniem Prezydenta Miasta Tychy z dnia 14 stycznia
2010 roku mialy stanowi¢ wsparcie merytoryczne dla Komisji Rewizyjnej przede wszystkim
w zakresie finansowo-rachunkowej kontroli Izby. Niestety wbrew w/w uchwale Pracownice
Wydzialu Kontroli przeprowadzily wlasna odrgbng kontrole na rzecz Wydzialu Kontroli UM
Tychy bez porozumienia z Komisja.

Zarzut o przeprowadzeniu w sposob nie prawidtowy kontroli przez pracownikow WK

UM Tychy stawia rowniez Dyrektor Izby Wytrzezwien Pani mgr Alicja Kazimierska w
pismie skierowanym do KR z dnia 17 lutego 2010 r. piszac m.in. : ,,oswiadczam, ze zarzuty
postawione mi w tym dokumencie sq nieprawdziwe, a osoby kontrolujqce notorycznie lamaty
prawo dotyczqce trybu przeprowadzania kontroli.”

Opinia prawna przedstawiona przez Dyrektor Izby podpisana przez radc¢ prawnego

Piotra Burzynskiego z 5 grudnia 2008 roku kwestionuje ustalenia kontroli Wydziatu

Kontroli Urzgdu Miasta Tychy w zakresie zamowien na ushugi medyczne. Zgodnie z ta opinia
do ushug medycznych moze by¢ stosowany tryb zamowienia z wolnej reki.

Wydaje si¢ nie potwierdza¢ roéwniez zarzut kontrolujacych z ramienia Wydziatu
Kontroli dotyczacy nicobj¢cia procedura egzekucyjna wszystkich naleznosci Izby z 2009
roku. Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami Dyrektor Izby pracownicy WK UM Tychy
przyznali si¢ w obecnosci pracownikow Izby do bledu w tej sprawie. Komisja Rewizyjna nie
zostala jednak poinformowana o tym fakcie przez WK, jak rowniez nie zostalo to

skorygowane w protokole kontroli sporzadzonym dla Wydziatu Kontroli UM Tychy.

g —-—"".r—.._'_'_ .
iz f’/’%c/ ForeaC

Data wygenerowania dokumentu: 2024-06-30 19:20:15



http://www.tcpdf.org

