Tychy, 10 kwietnia 2026 r.
RKO0.6220.24.2024.AZP

DECYZJA
Prezydenta Miasta Tychy
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 § 11§ 2, art. 107 § 1 § 3, art. 151 § 1 pkt 2) ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691 t.j.) oraz art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt
2, art. 73 ust. 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 86 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 t,].
z pézn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Zarzgdu Powiatu Bierunsko-Ledzinskiego w Bieruniu w imieniu
ktérego dziata Petnomocnik, po zasiegnieciu opinii, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzgd Zlewni w Katowicach,
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tychach,

orzekam

— uchyli¢ decyzje Prezydenta Miasta Tychy 2z dnia 1 sierpnia 2025 r znak:
RKO0.6220.24.2024.AZP o s$rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia pod
nazwa: ,Rozbudowa drogi powiatowej nr 4137S ul. Wolskiej w Bojszowach”.

— stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na s$rodowisko
dla przedsiewziecia pod nazwg: ,,Rozbudowa drogi powiatowej nr 4137S ul. Wolskiej
w Bojszowach”.

. Okreslam warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji, ze szczegoinym
uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich.

Na etapie realizacji i eksploataciji:

1. zaplecza budowy wraz z drogami dojazdowymi do nich, w pierwszej kolejnosci
lokalizowa¢ na terenie przeznaczonym pod pas drogowy, w granicach linii
rozgraniczajgcych, na terenach zagospodarowanych i przeksztatconych oraz:

a. poza zasiegiem rzutu pionowego koron drzew oraz w odlegtosci co najmniej 2 m na
zewnatrz od tego zasiegu,
b. poza elementami Srodowiska przyrodniczego wskazanymi w tabeli ponizej:

Tabela nr 1
Element
Srodowiska Orientacyjna . " o ) Odlegtos¢ obszaréw
rzyrodniczego| lokalizacja wytaczenia Strona inwestycji Diugos¢ wykluczenia taczen od osi
przy dd 9 kil ) _y 4 prawa/lewa [m] wya .
poddany w kilometrazu od...do inwestycji
wytgczeniu
Teren inwestycji
Obszar w podanym km
szczegdlnego | Od km 4+814,80 do . znajduje sig¢ w catosci
zagrozenia km 5+026,47 prawa i lewa 211,67 w obszarze
powodzig szczegoblnego
zagrozenia powodzig
Obszar Od km 5+026,47 do prawa 501,03 0,82 m — najmniejsza




szczegollnego km 5+527,50 odlegtos¢ w miejscu
zagrozenia prowadzenia obszaru
powodzig réwnolegle do osi
Obszar 2,89 m — najmniejsza
szczegblnego | Od km 5+854,18 do odlegto$¢ w miejscu
zagrozenia km 5+886,22 prawa 32,04 prowadzenia obszaru
powodzig réwnolegle do osi
Teren inwestycji
Obszar w podanym km
szczegdlnego | Od km 5+886,22 do . znajduje sig¢ w catosci
zagrozenia km 6+069,60 prawa i lewa 183,38 w obszarze
powodzig szczegoblnego
zagrozenia powodzig
Obszar 7,24 m — najmniejsza
szczegblnego | Od km 6+069,60 do odlegto$¢ w miejscu
zagrozenia km 6+208,10 prawa 138,50 prowadzenia obszaru
powodzig réwnolegle do osi
Obszar 4,40 m — najmniejsza
szczegodlnego | Od km 6+220,60 do odlegto$¢ w miejscu
zagrozenia km 6+258,56 prawa 37.96 prowadzenia obszaru
powodzig réwnolegle do osi
Obszar 3,15 m — najmniejsza
szczegolnego Od km odlegtos¢ vd miejjscu
zagrozenia 5+026,47 do lewa 107,97 prowadzenia obszaru
. km 5+134,44 . )
powodzig réwnolegle do osi
Obszar 7,25 m — najmniejsza
szczegollnego Od km odlegtos¢ v: miejjscu
zagrozenia 6+214,41 do lewa 4415 prowadzenia obszaru
. km 6+258,56 ) .
powodzig réwnolegle do osi
Obszar 9,33 m — najmniejsza
NATURA 2000 Od km c;dleg’foéé w miejscu
SStawy w 5+064,16 do lewa 80,85 .
Brzeszczach” km 5+145,01 prowadzenia obszaru
PLB120009 réwnolegle do osi
Obszar Teren inwestycj'i w'
NATURA 2000 od km podanym km znajduje
,Stawy w 5+854,18 do prawa i lewa 404,38 sie w calosci w
N obszarze NATURA
Brzeszczach km 6+258,56 2000 ,Stawy w
PLB120009 5 »
Brzeszczach

nadzor przyrodniczy kazdorazowo oceni¢ ma i decydowaé o wytgczeniu dodatkowych
terenéw, poza wskazanymi w Tabeli 1, ktére w jego ocenie zostang uznane za cenne
przyrodniczo, z lokalizacji zapleczy budowy wraz z drogami dojazdowymi do nich,

prace przygotowawcze przed rozpoczeciem inwestycji nalezy prowadzi¢ po uprzednim
sprawdzeniu przez nadzér przyrodniczy, czy na powierzchni terenu objetego
oddziatywaniem nie znajdujg sie siedliska, a takze stanowiska chronionych zwierzat, roslin
i grzybow. W przypadku ich stwierdzenia nadzér przyrodniczy zadecyduje o dalszym
sposobie postepowania, tj. m.in. o przesadzeniu/przeniesieniu ich w odpowiedne miejsca
poza teren objety przedsiewzieciem oraz o koniecznosci uzyskania zezwolenia na
czynno$ci podlegajgce zakazom,

wycinke zieleni kolidujgcej z realizacjg planowanego przedsiewziecia nalezy prowadzié
poza okresem legowym ptakéw, przypadajgcym w terminie od 1 marca do
15 pazdziernika. Dopuszcza sie wycinke w okresie legowym, jednak pod warunkiem, ze
bezposrednio przed przystgpieniem do tych prac, nie wczesniej niz 3 dni przed wycinka,
nadzor przyrodniczy skontroluje czy w obrebie zieleni przeznaczonej do usuniecia nie
znajdujg sie gniazda ptakéw oraz inne siedliska faunistyczne. W przypadku ich
stwierdzenia nadzér przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie postepowania, m.in.



o koniecznoéci wstrzymania prac i uzyskaniu odpowiedniego zezwolenia na realizacje
czynnosci zakazanych w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat. Dopiero po
uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystgpi¢ do wycinki drzew i krzewoéw,

niezaleznie od terminu prowadzonej wycinki, nalezy skontrolowa¢ przeznaczone do
usuniecia drzewa o obwodzie pnia powyzej 50 cm, pod katem wykorzystywania ich jako
schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska bezkregowcéw. Kontrola
powinna zostac przeprowadzona przez nadzér przyrodniczy, nie wczesniej niz 3 dni przed
rozpoczeciem prac. W przypadku ich stwierdzenia nadzér przyrodniczy zadecyduje
o dalszym sposobie postepowania, m.in. o koniecznosci wstrzymania prac i uzyskaniu
odpowiedniego zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku do
chronionych gatunkéw zwierzat. Dopiero po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystgpié¢
do wycinki drzew,

nalezy bezzwtocznie usuwacé powstate w wyniku wycinki drzew i krzewdw sterty gatezi
i drewna, celem uniemozliwienia ich zasiedlenia przez ptaki, np. pliszki siwe,

nieprzeznaczone do wycinki drzewa i krzewy, znajdujgce sie w sasiedztwie prac
budowlanych, ktére sg narazone na mozliwe uszkodzenia, zabezpieczyé przy udziale
specjalisty z nadzoru przyrodniczego w nastepujacy sposoéb:

a. grupy drzew/krzewow nalezy wygrodzi¢ - powierzchnia rozstawienia ogrodzenia
powinna odpowiada¢ obszarowi wyznaczonemu przez rzuty koron, powiekszonemu
o bufor wielkosci 1-2 m, w przypadku krzewéw obszar ten powinien zosta¢ ustalony
przez specjaliste z nadzoru przyrodniczego,

b. pojedyncze drzewa zabezpieczy¢ ostonami np. ptotkami drewnianymi lub siatkg w
odlegtosci 0,5-1 m od pnia. Nie nalezy stosowa¢ deskowania na pniu. Wysokos¢
zabezpieczen powinna wynosi¢ 1,5-2,0 m (w zaleznosci od wysokosci drzewa), przy
montowaniu zabezpieczen unika¢ uzywania gwozdzi, nalezy zadbaé, aby deski nie
opieraty sie na szyjkach korzeniowych, tylko na podtozu, a samo oszalowanie
powinno zapewnia¢ swobodny dostep powietrza,

c. po zakonczeniu prac wykona¢ demontaz zabezpieczen,

wykopy wykonywane w strefie korzeniowej drzew nalezy wykonacé recznie,

e. przy koniecznosci pozostawienia otwartego wykopu korzenie zabezpieczyé
hydrozelem, wykop przykry¢,

f. montowanie i demontaz zabezpieczen drzew, prace w obrebie bryly korzeniowej
i zabezpieczenie korzeni oraz otwartych wykopéw w obrebie bryty korzeniowej
prowadzi¢ pod nadzorem i zgodnie ze wskazaniami specjalisty z nadzoru
przyrodniczego,

Q

prace w obrebie cieku ,Doptyw w Jedlinie” nalezy prowadzi¢ w nastepujgcy sposob:

a. prace w obrebie cieku nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym. Kontrolom
nalezy poddaé koryto wraz z linig brzegowg celem zidentyfikowania gatunkéw
zwierzat, tym plazéw wystepujgcych w rejonie planowanych prac. W przypadku
potwierdzenia ich obecnosci nadzér przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie
postepowania, tj. m.in. o przeniesieniu zwierzat w odpowiedne miejsca poza teren
objety przedsiewzieciem oraz o koniecznosci uzyskania zezwolenia na czynnosci
podlegajgce zakazom w przypadku gatunkéw chronionych, zmianie terminu prac
z uwagi na tarto ryb itp.,

b. umocnione brzegi powyzej poziomu wody nalezy zagospodarowac poprzez obsypanie
ich ziemig i obsianie roslinnoscia,

C. W czasie prac nalezy zapewni¢ ciggtosci przeptywu wod w korycie,
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9. w celu ochrony przed nieumyslnym zabijaniem zwierzat w trakcie realizacji
przedsiewziecia:

a. przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszystkich pracownikow
nalezy przeszkoli¢ i poinformowaé¢ o sposobie postepowania w przypadku stwierdzenia
na terenie budowy zwierzat,

b. prace muszg by¢ prowadzone w sposéb umozliwiajgcy spontaniczne przemieszczanie
sie zwierzat ze stref zagrozenia, np. poprzez skarpowanie wykopow, ktére utatwi
wydostawanie sie z nich uwiezionych zwierzat lub zastosowanie punktowych pochylni
(z desek) umozliwiajgcych opuszczenie wykopu przez zwierzeta, w miejscach
wskazanych przez nadzor przyrodniczy,

c. jezeli pomimo zastosowanych rozwigzan, zwierzeta zostang uwiezione na terenie
budowy, w tym w wykopach i innych sztucznych zagtebieniach terenu, nalezy je
natychmiast uwolni¢ i przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja.
Przy wyborze miejsca, do ktérego zwierzeta bedg przenoszone nalezy wzigé pod
uwage mozliwosc¢ ich przetrwania we wiasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku,
réwniez z uwzglednieniem czynnikéw antropogenicznych. Prace w ramach planowanej
inwestycji mozna prowadzi¢ po uprzednim przeniesieniu osobnikow dorostych zwierzat
i ich form rozwojowych,

d. nadzér przyrodniczy moze zadecydowaé o podjeciu dodatkowych dziatan stuzgcych
eliminowaniu zagrozeh dla zwierzat, takich jak:

— zastosowanie tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, w rejonie aktualnego
frontu roboét. Wygrodzenia tymczasowe nalezy wykona¢ w postaci geotkaniny lub
ptotkdbw z siatki stalowej o oczkach wielkosci maksymalnie 0,5 cm x 0,5 cm
o0 wysokosci min. 50 cm ponad powierzchnie gruntu oraz osadzonych w gruncie na
gtebokos¢ nie mniejszg niz 30 cm, z przewieszkg o diugosci co najmniej 10 cm,
skierowang ,na zewnatrz” od placu budowy. Wolne konce ogrodzen nalezy
zakonczy¢ U — ksztaltnymi zawrotkami. Dopuszcza sie zastosowanie $cianek
szczelnych zamiast siatki, przy czym woéwczas nalezy pozostawi¢ ich elementy ok.
0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzgc w ten sposob palisade ochronng,

— zabezpieczenie systemu odwodnienia drogi w celu uniemozliwienia przedostania
sie zwierzat do jego wnetrza,

10. nalezy zapewni¢ nadzér przyrodniczy w celu kontroli stanu Srodowiska przyrodniczego
na etapie realizacji inwestycji, petniony przez osoby legitymujgce sie odpowiednim
doswiadczeniem do zakresu wykonywanego nadzoru, a w szczegodlnosci do:

a. kontroli wtasciwej lokalizacji zaplecza budowy oraz decydowanie o wytgczeniu
dodatkowych terenéw z lokalizacji zapleczy budowy wraz z drogami dojazdowymi
uznanych za cenne przyrodniczo,

b. okreslenia sposobu wykonania i kontrola stanu zabezpieczenia zieleni
nieprzeznaczonej do wycinki przed wplywem prac budowlanych, kontrola
usuniecia zabezpieczen po zakonczeniu realizacji zamierzenia,

c. kontroli drzew przeznaczonych do usuniecia o obwodzie pni powyzej 50 cm pod
katem wystepowania siedlisk chronionych gatunkéw entomofauny, nietoperzy,

d. okreslenie terminu i kontrola: zakresu, jakosci wykonania, ciggtosci i biezgcego
stanu zabezpieczen placu budowy przed ptazami (wygrodzen na etapie budowy,
itp.),

e. identyfikacja i wskazanie miejsc, do ktérych nalezy przenie$¢ zwierzeta, ich formy
larwalne i mtodociane, ktore zostaty uwiezione w obrebie placu budowy,



f. nadzdr przy pracach zwigzanych z wycinkg drzew i krzewdw, w tym kontrola
drzew w celu okreslenia ewentualnej obecnosci czynnych gniazd ptakéw oraz
kontrola termindw prowadzenia wycinek na poszczegdlnych odcinkach inwestycji,

g. kontrola pod katem obecnosci stanowisk chronionych zwierzat w rejonie
prowadzonych prac w obrebie cieku ,Doptyw w Jedlinie”,

h. kontrola terenu inwestycji przed rozpoczeciem prac przygotowawczych, pod
katem obecnosci siedlisk przyrodniczych oraz stanowisk chronionych roslin,
zwierzat i grzybow,

i. przekazywanie Wykonawcy budowy uwag i zalecern do harmonogramu prac
budowlanych i prowadzonych prac — w szczegdlnosci stosowania dobrych praktyk
polegajgcych, m. in. na bezzwtocznym usuwaniu powstatych w wyniku wycinki
drzew i krzewow stert gatezi i drewna, celem uniemozliwienia ich zasiedlenia
przez ptaki, np. pliszki siwe.

11. teren bazy transportowej i sprzetowej usytuowaé¢ nalezy na utwardzonym
i uszczelnionym podtozu, aby zabezpieczy¢ przed przedostawaniem sie do gruntu
oraz wod podziemnych i powierzchniowych substancji moggcych powodowaé ich
zanieczyszczenie,

12. odpady powstajgce podczas realizacji przedsiewziecia zbiera¢ i magazynowac
selektywnie w miejscach do tego wyznaczonych a nastepnie przekazywaé
wyspecjalizowanym firmom do odzysku lub unieszkodliwienia (magazynowaé je
w sposOb  wykluczajacy zanieczyszczenie srodowiska wodno-gruntowego oraz
powstawania odciekow),

13. odpady niebezpieczne nalezy magazynowac¢ w miejscach utwardzonych, w sposob
wykluczajgcy przenikanie zanieczyszczen do ziemi i wdéd np. w szczelnych
i odpornych na dziatanie odpadéw pojemnikach lub na uszczelnionym podiozu,
w sposéb  zabezpieczajgcy przed powstawaniem odciekéw (w  przypadku
magazynowania odpadéw masowych np. zanieczyszczonych mas ziemnych),

14. w czasie prowadzenia rob6t budowlanych nalezy prowadzi¢ staty monitoring stanu
technicznego sprzetu budowlanego i transportowego oraz przypadkéw wystgpienia
zanieczyszczenia gruntu i neutralizacje miejsc moggcych powodowa¢ ewentualne
zagrozenia dla srodowiska gruntowo-wodnego,

15. w przypadku koniecznosci odwodnienia wykopdw, prace odwodnieniowe prowadzié¢
bez koniecznosci trwatego obnizenia poziomu woéd gruntowych, do minimum
ograniczy¢ czas odwadniania wykopow, ograniczy¢é wptyw prac do terenu dziatek
inwestycyjnych, wody z odwodnienia odprowadzi¢ w sposéb nie powodujacy
zalewania terenow sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie,
w szczegdlnosci kierunku odptywu wod opadowych ze szkodg dla gruntéw sgsiednich.

Il Charakterystyke przedsiewziecia stanowi zatagcznik do decyzji.

Uzasadnienie
Prezydent Miasta Tychy postanowieniem Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Katowicach
zdnia 26 sierpnia 2024 r. znak: SKO.OSW/41.9/514/2023/13241/RN wyznaczony zostat do

zatatwienia sprawy dotyczacej wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn.: ,Rozbudowa drogi powiatowej nr 4137S ul. Wolskiej w Bojszowach”.



Pismem z dnia 30 sierpnia 2024 r. RAN2.6220.1.2024.AD Burmistrz Gminy Bojszowy przekazat do

tutejszego organu akta sprawy celem dalszego zatatwienia sprawy.

Do wniosku, zgodnie z art. 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji

o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach

oddziatywania na srodowisko (dalej ustawy 0o$) dotgczono:

— karte informacyjng planowanego przedsiewziecia wraz z jej zapisem w formie elektronicznej,

— mape, w postaci papierowej oraz elektronicznej, w skali zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych
danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie,
oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, oddziatywania przedsiewziecia,

— poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej, w postaci papierowej, obejmujgcej
przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz przewidywany obszar,
na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewziecie,

— petnomocnictwo.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 1) i pkt 2) ustawy ,008” uzyskanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko oraz przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac
na srodowisko.

Wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepuje przed uzyskaniem decyzji
administracyjnych enumeratywnie wymienionych w tresci art. 72 ust.1 pkt 1 — 29 ustawy 00s.
Inwestycja zostata zakwalifikowana do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac
na srodowisko wymienionych w § 3 ust. 2 pkt 2 w nawigzaniu do z § 3 ust. 1 pkt 62 rozporzgdzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywac
na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz.1839), o ktérych mowa w art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy 00s.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy ,,008” organem wiasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach jest prezydent miasta.

Strony postepowania organ ustalit stosownie do art. 28 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691 t.j. z p6zn.zm.) j. strong postepowania
jest kazdy czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie, albo kto zgda czynnosci
organu ze wzgledu na swoj interes prawny lub obowigzek oraz art. 74 ust. 3a ustawy ,008”, w mys|
ktérego: ,strong postepowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
wnioskodawca oraz podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sie
w obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie w wariancie zaproponowanym przez
wnioskodawce, z zastrzezeniem art. 81 ust. 1.

Przez obszar ten rozumie sie:

1) przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujacy sie
w odlegtosci 100 m od granic tego terenu;

2) dziatki, na ktérych w wyniku realizacji, eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia zostatyby
przekroczone standardy jakosci srodowiska, lub

3) dziatki znajdujgce sie w zasiegu znaczgcego oddziatywania przedsiewziecia, ktére moze
wprowadzi¢ ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomoé$ci, zgodnie z jej aktualnym
przeznaczeniem.”

Na podstawie mapy ewidencyjnej obejmujgcej przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie wraz z przewidywanym obszarem oddzialywania przedsiewziecia oraz wypisu
zrejestru gruntdow organ jako strony postepowania uznat wszystkich wladajgcych dziatkami, na
ktorych bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz znajdujgcych sie w obszarze oddziatywania
przedsiewziecia t.j. w odlegtosci 100 m od granic terenu.

W przedmiotowej sprawie ustalono powyzej 10 stron postepowania w zwigzku z tym zgodnie
z art. 49 kodeku postepowania administracyjnego w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko strony zostaty poinformowane



0 wszczeciu postepowania obwieszczeniem z 4 listopada 2024 r. znak: RK0.6220.24.2024.AZP, oraz
o mozliwosci wglgdu do dokumentéw sprawy, skladania uwag iwnioskédw w formie pisemne;j,
elektronicznej i ustnej, wskazujgc miejsce oraz 14 dniowy termin do ich sktadania od dnia ukazania sie
obwieszczenia na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Tychy na stronie:
www.bip.umtychy.pl, w zaktadce zamierzenia witadzy - Srodowisko - decyzje Srodowiskowe, oraz
na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Tychy oraz na stronie internetowej i tablicy ogtoszeh Urzedu Gminy
Bojszowy.

W wyznaczonym terminie nie wniesiono uwag ani wnioskéw dotyczgcych realizacji przedmiotowej
inwestycji.

Zgodnie z art. 64 ust. 1, 2 i 4 ustawy ,008” Prezydent Miasta Tychy pismem z 4 listopada 2024 r. znak:
RKO0.6220.24.2024.AZP wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach,
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Zarzgdu Zlewni w Katowicach oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tychach o wydanie opinii co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 49 Kodeks postepowania administracyjnego, obwieszczeniem z 4 listopada 2024 r.
znak: RKO.6220.24.2024.AZP, tutejszy organ powiadomit strony postepowania o wystgpieniu o opinie
w sprawie konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, do Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tychach, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach, Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektor Zarzgdu Zlewni Waod
w Katowicach dla przedsiewzigcia pod nazwa: ,Rozbudowa drogi powiatowej nr 4137S ul. Wolskiej
w Bojszowach”.

Obwieszczenie zostato podane do wiadomosci poprzez zamieszczenie w publicznie dostepnym
wykazie danych na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Miasta Tychy: www.bip.umtychy.pl,
w zaktadce zamierzenia wtadzy — srodowisko — decyzje srodowiskowe, oraz wywieszenie na tablicy
ogtoszen w Urzedzie Miasta Tychy oraz w Biuletynie Informacji Publicznej i na tablicy Urzedu Gminy
Bojszowy.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tychach, pismem z 15 listopada 2024 r. znak:
NS-NZ.9022.3.41.883.2024 wyrazit opinie, ze nie istnieje koniecznos¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach pismami z 22 listopada 2024 r. i 9 stycznia
2025 r. wezwat do zlozenia wyjasnien iuzupetnien karty informacyjnej przedsiewziecia,
w szczegolnosci w zakresie skali i cech przedsiewziecia, rozwigzah chronigcych $rodowisko oraz
obszarow podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody. Uzupetnienia ztozono odpowiednio 18 grudnia 2024 r. oraz 12 lutego 2025 r.

Po otrzymaniu uzupetnien Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach w postanowieniu
z 26 lutego 2025 r., znak: WO0S.4220.529.2024.AM.5 wyrazit opinie, ze nie istnieje koniecznosé
przeprowadzenia oceny oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem z dnia 19 listopada 2024 r. znak: CK.ZZS.4901.244.2024.EK Dyrektor Zarzadu Zlewni
w Katowicach przekazat wniosek zgodnie z wifasciwoscia do Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej Wody Polskie w Gliwicach.

W dniu 1 kwietnia 2025r. do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Katowicach wptynat skorygowany wniosek
Dyrektora Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej Wody Polskie w Gliwicach z dnia 27 marca
2025 r. znak: C.RZS.4901.74.2025 w ktérym wskazano, ze planowane przedsiewziecie obejmowaé
bedzie tylko przebudowe i rozbudowe istniejgcej drogi. Wskazano réwniez, ze zmienita sie klasyfikacja
przedsiewziecia z § 3 ust. 1 pkt 62 i pkt 67 na § 3 ust. 2 pkt 2 w nawigzaniu do z § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko

Pismem z dnia 17 kwietnia 2025 r. znak: CK.ZZS.4901.244.2025.EK.2 wezwano do przedtozenia
aktualnej Karty Informacyjnej Przedsiewziecia (KIP) obejmujgcej wytacznie informacje dotyczgce
planowanego do realizacji przedsiewziecia z uwzglednieniem jego zakresu, obszaru, zmiany
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kwalifikacji jak réwniez informacji zawartych w uzupetnieniu przestanym przy pi§mie z dnia 16 maja
2025 r. znak: RK0.6220.24.2024.AZP. Pismem z dnia 23 czerwca 2025 r. poinformowano strony
postepowania o wyznaczeniu nowego terminu zatatwienia sprawy do dnia 18 czerwca 2025 r.
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzagd Zlewni w Katowicach w pismie
z 13 czerwca 2025 r. znak: CK.ZZS$.4901.244.2024.EK.4 wyrazito stanowisko, ze przedmiotowe
przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko oraz okreslito
warunki realizacji przedsiewziecia. Opinia zostata wydana w oparciu o aktualng karte informacyjna
przedsiewzigcia przekazang przy piSmie Prezydenta Miasta Tychy z dnia 16 maja 2025 r.

Po zakonczeniu postepowania dowodowego, zgodnie z art. 10 Kodeks postepowania
administracyjnego, w zwigzku z art. 74 ust 3 ustawy ,00$” obwieszczeniem z 26 czerwca 2025 r. znak:
RK0.6220.24.2024.AZP, tutejszy organ powiadomit strony postepowania o zebraniu materiatu
dowodowego, mozliwosci wglagdu do dokumentéw sprawy, wypowiedzenia sie, co do zebranych
dowodéw i materiatdw oraz mozliwosci sktadania uwag przed wydaniem decyzji, wskazujgc miejsce
oraz 14 dniowy termin do ich skfadania od dnia ukazania sie obwieszczenia na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Miasta Tychy na stronie: www.bip.umtychy.pl, w zaktadce zamierzenia
wiadzy - srodowisko - decyzje srodowiskowe, oraz na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Tychy oraz na
stronie internetowe;j i tablicy ogtoszer Urzedu Gminy Bojszowy.

W wyznaczonym terminie nie wniesiono uwag ani wnioskéw dotyczgcych realizacji przedmiotowej
inwestycji.

Prezydent Miasta Tychy w dniu 1 sierpnia 2025 r. wydat decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia pn.: ,Rozbudowa drogi powiatowej nr 4137S ul. Wolskiej w Bojszowach”. Zgodnie
z art. 86a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
organ wilasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach przekazat ostateczng
decyzje, organom opiniujgcym tj.: Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu
w Tychach, Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach, Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod w Katowicach.

Pismem z dnia 13 pazdziernika 2025 r. znak: CK.ZZS.4901.244.2024.EK.5 Dyrektor Zarzadu Zlewni
Wéd Pahstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie w Katowicach poinformowat tutejszy
organ, ze wydana decyzja Prezydenta Miasta Tychy z dnia 1 sierpnia 2025 r. znak:
RK0.6220.24.2024.AZP o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Rozbudowa
drogi powiatowej nr 4137S ul. Wolskiej w Bojszowach” nie zostata poddana zaopiniowaniu przez
organ wtasciwy do wydania oceny wodnoprawnej w tym zakresie zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz.1112t. j. ze zm.).

Tutejszy organ wydat decyzje o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia wymienionego
w § 3 ust.1. pkt 62 i pkt 67 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko, nie uwzgledniajgc zmiany klasyfikacji
przedsiewziecia.

Przedsiewziecie zostato zaopiniowane przez wiasciwy organ Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Dyrektora Zarzgdu Zlewni Woéd w Katowicach, natomiast nie byto opiniowane po
zmianie jego klasyfikacji przez Panstwowego Inspektora Sanitarnego w Tychach oraz Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach.

Biorgc  powyzsze pod uwage postanowieniem z dnia 20 listopada 2025 .
znak: RKO.6220. 24.2024.AZP wznowiono postepowanie administracyjne w sprawie zakonczonej
ostateczng decyzjg Prezydenta Miasta Tychy z dnia 1 sierpnia 2025 r. znak: RK0.6220. 24.2024.AZP
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia, ktére obwieszczeniem podano do
publicznej wiadomosci w dniu 20 listopada 2025 r. znak: RKO.6220. 24.2024.AZP.
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W dniu 20 listopada 2025 r. wystgpiono do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Tychach o ponownie
wydanie opinii w sprawie koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania na s$rodowisko
inwestycji pn.: ,Rozbudowa drogi powiatowej nr 4137S ul. Wolskiej w Bojszowach” w oparciu
o skorygowana karte informacyjng przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach w postanowieniu z 5 grudnia 2025 r., znak:
WO008S$.4220.529.2024.AM.6 wyrazit opinie, ze nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tychach, pismem z 22 grudnia 2025 r. znak:
NS-NZ.9011.2.56.2025 wyrazit opinie, ze nie istnieje konieczno$¢é przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Po zakonczeniu postepowania dowodowego, zgodnie z art. 10 Kodeks postepowania
administracyjnego, w zwigzku z art. 74 ust 3 ustawy ,,008” obwieszczeniem z 8 stycznia 2026 r. znak:
RKO0.6220.24.2024.AZP, tutejszy organ powiadomit strony postepowania o zebraniu materiatu
dowodowego, mozliwosci wglagdu do dokumentéw sprawy, wypowiedzenia sie, co do zebranych
dowodéw i materiatow oraz mozliwosci sktadania uwag przed wydaniem decyzji, wskazujgc miejsce
oraz 14 dniowy termin do ich skfadania od dnia ukazania sie¢ obwieszczenia na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Miasta Tychy na stronie: www.bip.umtychy.pl, w zakladce zamierzenia
wtadzy - srodowisko - decyzje srodowiskowe, oraz na tablicy ogtoszen Urzedu Miasta Tychy oraz na
stronie internetowej i tablicy ogtoszen Urzedu Gminy Bojszowy.

W wyznaczonym terminie nie wniesiono uwag ani wnioskéw dotyczacych realizacji przedmiotowej
inwestyciji.

Planowane przedsiewziecie polegato bedzie na rozbudowie ul. Wolskiej w Bojszowach na odcinku
o fgcznej dtugosci 1150 mb - od rejonu skrzyzowania z ul. Ks. Grycmana do rejonu dz. nr 556/14 do
rejonu mostu na rzece Pszczynce (do podnéza watdw).

Zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2024 r.,
poz. 54 ze zm.), w trakcie prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsiewziecie jest obowigzany
uwzgledni¢ ochrone srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegdlnosci ochrone gleby,
zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych. Ucigzliwo$ci , ktérych zrédtem bedag
prowadzone prace budowlane, ustang po ich zakonczeniu.

Na etapie realizacji inwestycji, podczas organizacji placu budowy bedzie zachodzita koniecznos¢
wyznaczenia miejsc, ktére bedg petnity role zaplecza budowy. Jak wynika z karty informacyjnej
przedsiewzigcia, zaplecza bedg lokalizowane poza rejonami ciekdéw i zbiornikéw wodnych, od km
5+145,01 do km 5+854,18 po lewej stronie drogi. Ruch maszyn i transport materiatébw bedg
prowadzone po ul. Wolskiej. W pierwszej kolejnosci lokalizowane majg by¢ one na terenie
przeznaczonym pod pas drogowy. Dodatkowo w pkt |. 1 decyzji wskazano tereny, na ktérych nie
nalezy lokalizowaé zapleczy z uwagi m. in. na uwarunkowania przyrodnicze. Ponadto, w warunkach
decyzji wskazano, Zze nadzér przyrodniczy ma za zadanie kazdorazowo oceni¢ i decydowacl
o wylgczeniu innych zidentyfikowanych terenéw cennych przyrodniczo z lokalizacji zapleczy budowy
wraz z drogami dojazdowymi (pkt |. 2 sentencji decyzji — dalej sentenc;ji).

Z uwagi na zréznicowanie siedlisk wystepujacych na obszarze inwestycji (sgsiedztwo zbiornikdw
wodnych i cieku wodnego ,Doptyw w Jedlinie”, rzek Wisty i Pszczynki, terenéw zadrzewionych) nie
mozna wykluczy¢ mozliwosci zasiedlenia przedmiotowego terenu przez chronione gatunki roslin
i zwierzgt. Dlatego tutejszy organ w warunkach decyzji wskazat na konieczno$é przeprowadzenia
kontroli terenu inwestycji przez nadzér przyrodniczy przed rozpoczeciem prac przygotowawczych (pkt
I. 3 sentencji). Pozwoli to na zminimalizowanie ryzyka zniszczenia cennych elementéw Srodowiska
przyrodniczego, w tym osobnikéw i siedlisk matych zwierzat, takich jak ptazy i gady. W przypadku
stwierdzenia wystepowania siedlisk oraz stanowisk chronionych gatunkéw zwierzat czy roslin, nadzér
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zadecyduje o dalszym sposobie postepowania tj. przeniesieniu/przesadzeniu lub ewentualnym
zniszczeniu oraz uzyskaniu zezwolenia na czynnosci podlegajgce zakazom.

Planowana wycinka drzew i krzewow bedzie obejmowata okoto 30 sztuk drzew oraz kilka metrow
kwadratowych krzewow. Drzewa przeznaczone do wycinki sg drzewami rosngcymi pojedynczo lub
w szpalerach wzdtuz drogi. Wiekszos¢ drzew rosngcych na terenie przeznaczonym pod realizacje
inwestycji moze stanowi¢ potencjalne siedlisko gniazdowania ptakéw, dlatego dziatania
minimalizujgce negatywne oddziatywanie w trakcie wycinki, powinny koncentrowa¢ sie na
niedopuszczeniu do niszczenia ich legéw podczas usuwania rodlinnosci. W celu ograniczenia
negatywnych oddziatywan na przyrode, zwigzanych z usunigciem ro$linnosci w decyzji (pkt I. 4)
sentencji) wskazano, aby termin prowadzenia wycinki zieleni nastgpit poza okresem legowym ptakow
tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika. Dopuszcza sie przeprowadzenie wycinki w okresie
legowym, lecz po uprzednim potwierdzeniu przez specjaliste z nadzoru przyrodniczego braku legéw
gatunkéw chronionych (wystepowania w obrebie zieleni gniazd ptasich). Kontrole zajecia siedlisk
przeprowadzi¢ nalezy nie wczesniej niz 3 dni przed rozpoczeciem prac, poniewaz niektére mate ptaki
budujg proste gniazdo w okresie 4-5 dni. Pozwoli to uzyskac¢ aktualne dane dotyczgce zasiedlenia
drzewostanu przez ornitofaune oraz zminimalizowa¢é mozliwo$¢ zasiedlenia przez ptaki
skontrolowanych juz drzew. W przypadku wykrycia legéow gatunkéw chronionych nalezy zaprzestac
wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzér przyrodniczy wyprowadzenia mtodych z gniazda, a takze
uzyskania zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku do chronionych gatunkow
zwierzat tj. uzyskanie zgody organu, o ktorym mowa w art. 56 ustawy o ochronie przyrody na
wykonanie czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw podlegajgcych ochronie. Dopiero po
uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystgpi¢ do wycinki roslinnosci.

W kip wskazano, ze podczas wizji w terenie w obrebie drzew i krzewdw przeznaczonych do wycinki
nie stwierdzono wyprochnien, dziupli i gniazd. Jednakze majgc na uwadze, ze wiekszos¢ drzew
przeznaczonych do wycinki posiada srednice pni powyzej 50 cm, a takze brak danych dotyczacych
gatunkéw przedmiotowych drzew i ich wymiardw, kierujgc sie zasadg przezornosci w pkt I. 5 sentenc;ji
wprowadzono obowigzek kontroli drzew, z udziatem nadzoru przyrodniczego, pod katem zasiedlenia
przez owady (np. pachnicy debowej) i nietoperze. Kontrola przez ekspertéw, powinna zostac
przeprowadzona na maksymalnie 3 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku stwierdzenia siedlisk
nietoperzy i owaddw, usunigcie drzew mozliwe bedzie po uzyskaniu zezwolenia na realizacje
czynnosci zakazanych w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzat.

Z uwagi, na mozliwos¢ zasiedlenia przez ptaki, w tym m.in. pliszki siwe, powstatych w trakcie wycinki
drzew i krzewdw stert gatezi i drewna, nakazano, by pozostatosci te byty bezzwiocznie usuwane po
wykonaniu prac (pkt I. 6 sentencji).

Warunki dotyczgce obowigzku maksymalnej ochrony drzew, zabezpieczenia drzew nieprzewidzianych
do wycinki oraz ograniczen w mozliwosci lokalizowania zapleczy budowy w rejonach drzew
nieprzeznaczonych do wycinki, ma na celu zminimalizowanie wptywu robo6t budowlanych, a zwtaszcza
zagrozenia uszkodzeniami mechanicznymi, wynikajgcymi z pracy maszyn, na kondycje zdrowotng
tych drzew, a tym samym minimalizacji strat zieleni.

Dziatania wskazane w tym zakresie okreslono w pkt |. 7 sentencji. Doktadne miejsca i sposéb
wykonania poszczegdlnych zabezpieczen okresli specjalista z nadzoru przyrodniczego, po weryfikaciji
wystepujgcych na terenie zamierzenia zadrzewien nie przeznaczonych do usunigcia.

Przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszyscy pracownicy majg zostaé
przeszkoleni i poinformowani o sposobie postepowania w przypadku stwierdzenia na terenie budowy
zwierzagt (pkt 1.9 a sentencji).

Na etapie realizacji zamierzenia wskazano réwniez, by prace prowadzono w sposob umozliwiajgcy
spontaniczne przemieszczanie sie zwierzat ze stref zagrozenia, np. poprzez skarpowanie wykopdw,
ktore utatwi wydostawanie sie z nich uwiezionych zwierzat lub zastosowanie punktowych pochyini
(z desek) umozliwiajgcych opuszczenie wykopu przez zwierzeta, w miejscach wskazanych przez
nadzor przyrodniczy (pkt I. 9 b sentenciji).

W przypadku braku mozliwosci ucieczki zwierzat ze stref zagrozenia, powinny one byé odtowione
i wyniesione poza teren realizacji inwestycji (do siedlisk zapewniajacych ich przetrwanie). Prace
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w ramach planowanej inwestycji mozna rozpoczaé po przeniesieniu osobnikéw dorostych i ich form
rozwojowych (pkt . 9 c) sentencji. Wszystkie powyzsze dziatania majg na celu minimalizacje
ewentualnych negatywnych oddziatywan na te grupy zwierzat.

Nadzoér przyrodniczy moze zadecydowa¢ o podjeciu dodatkowych dziatan stuzgcych eliminowaniu
zagrozen dla zwierzat, takich jak zastosowanie tymczasowych wygrodzeh herpetologicznych,
o parametrach okreslonych w pkt I1.9 d) sentencji. W warunku tym doprecyzowano ponadto materiaty
z jakich powinno by¢é wykonane to wygrodzenie, bazujgc na wiedzy tut. organu oraz danych
zrealizowanych juz inwestycji liniowych.

Realizacja ogrodzenia tymczasowego z uzyciem siatki stalowej lub geotkaniny zapewni, ze bedzie ono
trwalsze i skuteczniej zabezpieczy ptazy i drobne ssaki. Ogrodzenie bowiem musi mie¢ charakter
stabilny, z trwatym naciggiem, aby nie dopusci¢ do faldowania, ktére obniza jego efektywnos¢ oraz
gwarantowac skuteczng ochrone matych zwierzat.

Infrastruktura drogowa bedzie obejmowac, miedzy innymi obiekty i urzadzenia zwigzane z jej
odwodnieniem. W warunku (pkt 1.9 d tiret drugi sentencji) nakazano, aby nadzér przyrodniczy, bazujgc
na aktualnym rozeznaniu terenu, zadecydowat czy zachodzi koniecznosé zabezpieczenia ww.
elementéw systemu odwodnienia drogi przed dostepem matych zwierzat, np. poprzez zaopatrzenie
studzienek rewizyjnych w petne pokrywy o jak najmniejszej liczbie otworéw, zaopatrzenie studzienek
wpadowych w kraty stalowe lub rzad pionowych pretow (ptaskownikéw) o usytuowaniu pretow
w odstepie maksymalnym co 20 mm, a w przypadku zastosowania studni zamknietych z kratg
wpadowag — wyposazenie ich w elementy wspomagajgce ucieczke ptazow.

W pkt 1.10 sentencji okreslono szczego6towe warunki ochrony srodowiska, a takze ramy i obowigzki
nadzoru przyrodniczego w trakcie realizacji zamierzenia. Harmonogram realizacji prac nadzoru
przyrodniczego (terminy, pory dnia, czestotliwos¢ kontroli) powinien uwzglednia¢ fenologie
i aktywnos$¢ dobowg poszczegdlnych gatunkdw i elementéw srodowiska oraz winien by¢ skorelowany
z harmonogramem realizacji przedsiewziecia.

W uzasadnionych przypadkach, ktoérych obecnie nie mozna przewidzie¢, nadzér przyrodniczy,
podejmie decyzje o zastosowaniu korekt lub wprowadzeniu dodatkowych zabezpieczen w organizacji
prac budowlanych. W zakresie nadzoru przyrodniczego jest nie tylko kontrola prawidtowego
dostosowania sie do wskazan wszystkich decyzji wydanych przed uzyskaniem zgody na realizacje
przedsiewziecia, ale rowniez zapewnienie by wszystkie prace prowadzone byly z poszanowaniem
ochrony gatunkowej. Prowadzenie robot pod nadzorem przyrodniczym pozwoli zmniejszy¢
oddziatywanie na faune do minimum.

Na terenie przedsiewziecia oraz w jego otoczeniu nie stwierdzono wystepowania gatunkéw
inwazyjnych roslin.

Na terenie przedsiewzigcia oraz w jego otoczeniu nie stwierdzono wystepowania gatunkéw
inwazyjnych roslin. Gatunki inwazyjne sa zagrozeniem dla rodzimej flory. Rozprzestrzenianiu
gatunkom obcym sprzyjajg wszelkie zaburzenia zachodzace w $rodowisku: prace ziemne, a takze
wyrzucanie catych roslin lub ich fragmentéw. W zwigzku z ustawg z dnia 11 sierpnia 2021 r.
o gatunkach obcych, nalezy zwraca¢ szczegdlng uwage na terminy i metody zwalczania inwazyjnych
gatunkéw obcych (IGO) w przypadku stwierdzenia ich wystepowania w rejonie planowanego
przedsiewziecia. Powinny one by¢ dostosowane do danego gatunku.

Podczas prowadzenia prac realizacyjnych w Kip przedstawiono rozwigzania organizacyjne
i technologiczne majgce na celu zapewnienie ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed
ewentualnym zanieczyszczeniem, w tym stosowanie sprzetu budowlanego w dobrym stanie
technicznym, zapewnienie dostepnosci sorbentéw do neutralizacji ewentualnych wyciekédw z maszyn
budowlanych i taboru samochodowego oraz uszczelnienie (zastosowanie materiatow izolacyjnych, piyt
betonowych) miejsc postoju maszyn i pojazdéw, miejsc tankowania pojazdéw, miejsc magazynowania
materiatow budowlanych i odpadow.

Przedsiewziecie zlokalizowane bedzie w sasiedztwie ciekdw Wisly i Pszczynki. Nie obejmuje jednak
ingerencji w koryta tych rzek. Zakres przedsiewziecia nie obejmuje réowniez istniejgcego mostu na
rzece Pszczynce. wraz z przepustem pod drogg (przebudowa istniejgcego cieku znajduje sie poza
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granicami obszaru Natura 2000). Ciek zostanie przebudowany w celu zapewnienia mozliwosci
wykonania rozbudowy ul. Wolskiej oraz zapewnienia prawidtowego odwodnienia tej drogi.

Planowane jest wykonanie wydtuzenia istniejgcego przepustu o 3,75 m na wlocie i 0 1,45 m na
wylocie. Na wylocie i wlocie przebudowywanego przepustu zaplanowano wykonanie umocnienie dna
ptytami azurowymi utozonymi na podsypce i kruszywie tamanym stabilizowanym mechanicznie.
Umocnienie dna wykonane zostanie na diugosci 1,6 m na wlocie i wylocie. Dodatkowo wyprofilowane
zostang dno i skarpy cieku. Ciggto$¢ przeptywu zostanie zachowana poprzez zastosowanie $cianek
Larsena oraz rury przepustowej. Poczatek przebudowy cieku znajduje sie w km drogi 4+962,95,
koniec przebudowy cieku w km drogi 4+965,45. W warunku pkt 11.8) sentencji postanowienia
wskazano, ze prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym w celu zidentyfikowania
gatunkdéw zwierzat, w tym ptazéw wystepujgcych w rejonie planowanych dziatan.

W przypadku potwierdzenia ich obecnosci nadzoér przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie
postepowania, tj. m.in. o przeniesieniu zwierzgt w odpowiedne miejsca poza teren objety
przedsiewzieciem oraz o koniecznosci uzyskania zezwolenia na czynnosci podlegajgce zakazom
w przypadku gatunkoéw chronionych, zmianie terminu prac z uwagi na tarto ryb itp. Ponadto
umocnione brzegi powyzej poziomu wody nalezy zagospodarowaé poprzez obsypanie ich ziemig
i obsianie roslinnosciag, w celu swobodnej migracji zwierzat wzdtuz cieku. Prace w obrebie cieku
,ooptyw w Jedlinie” bedg prowadzone poza okresami wezbran powodziowych, w sposob
niepowodujgcy utrudnienia swobodnego przeptywu wod z wykorzystaniem technik zachowania
ciggtosci przeptywu.

Przedsiewziecie czesciowo, w rejonie rzeki Pszczynki, zlokalizowane bedzie w obszarze
szczegolnego zagrozenia powodzig. Katalog dziatan zabronionych w obszarach szczegdélnego
zagrozenia powodzig oraz w rejonie watdw przeciwpowodziowych okresla ustawa z dnia 20 lipca 2017
r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r., poz. 960 ze zm.). Zaplecza budowy i bazy materiatowe lokalizowane
bedg poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzig. Nie przewiduje sie budowy drog
tymczasowych na potrzeby realizacji przedsiewzigcia.

Z analizy bazy danych przestrzennych o zasobach przyrodniczych wojewddztwa Slaskiego
prowadzonej przez RDOS w Katowicach, wynika, ze planowane zamierzenie zlokalizowane jest
czesciowo w granicach obszaru Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 oraz w obrebie
ponadregionalnych korytarzy ekologicznych dla ptakow: ,Dolina Gérnej Wisty” oraz ,Stawy w Zawadce
i Brzeszczach”, typ: przystanek. Z uwagi na charakter inwestycji polegajacy na przebudowie istniejgce;j
drogi planowane zamierzenie nie spowoduje ograniczenia w funkcjonalnosci ww. korytarzy.

Ostoje Stawy w Brzeszczach PLB120009 stanowi kompleks kilkunastu stawéw ekstensywnej hodowli
karpia. W wigkszo$ci otoczone sg lasem, czesciowo graniczg z nadwislanskimi tgkami. Wista na tym
odcinku ma naturalny charakter, ptynie meandrujgc, a w jej dolinie znajduje sie wiele starorzeczy
w réznych stadiach lgdowacenia. Szate roslinng zdominowata roslinno$s¢ wodna i wodno-bagienna.
Do najbardziej efektownych wodnych zbiorowisk roslinnych nalezg ptaty grgzela zéttego porastajgce
staw Przebor, gdzie réwniez stwierdzono kilka okazéw grzybieni biatych. Pomiedzy stawem
Frydrychowskim i Rudakiem rozwineta sie cenna pod wzgledem przyrodniczym wilgotna taka
ostrozeniowa. W ostoi stwierdzono wystepowanie co najmniej 14 gatunkéw ptakéw wymienionych
w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej. Stawy w Brzeszczach sg jedng z najwazniejszych w Polsce ostoi
Slepowrona i bgczka. Teren ma réwniez duze lokalne znaczenie dla legowej rybitwy biatowagsej.
Przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 s3: A023 Slepowron Nycticorax nycticorax, A051 Krakwa
Anas strepeta, A059 Gtowienka Aythya felina, A061 Czernica Aythya fuligula, A179 Smieszka Larus
ridibundus, A008 Zausznik Podiceps nigricollis, AO21 Bak Botaurus stellaris, A022 Baczek, Ixobrychus
minutus, A0O04 Perkozek Tachybaptus ruficollis, AO0O5 Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus, A123
Kokoszka Gallinula chloropus, A162 Krwawodziéb Tringato tanus, A193 Rybitwa rzeczna Sterna hi
rundo, A196 Rybitwa biatowgsa Chlidonias hybrida, A176 Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus,
A229 Zimorodek Alcedo atthis, A197 Rybitwa czarna Chlidonias niger.

Powyzszy obszar zostat wyznaczony Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika
2008 r. zmieniajacym rozporzgdzenie w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000
(Dz. U. Nr 198, poz. 1226).
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Dla obszaru Stawy w Brzeszczach PLB120009 ustanowiono plan zadan ochronnych [Zarzgdzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Katowicach z dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009 zmienione Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowicach z dnia 30 stycznia 2017 r. zmieniajgce zarzadzenie w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009, zmienione ponownie
Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 6 lipca 2022 r. zmieniajgce zarzadzenie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009;
http://dzienniki.slask.eu/legalact/2014/4431/.

Jak wynika z planu:
1. dla gatunku A004 perkozek Tachybaptus ruficollis celami dziatah ochronnych sa:

— utrzymanie oceny wskaznika parametru populacji: trend tj. utrzymanie populacji gatunku na co
najmniej niezmienionym poziomie (minimum 46 par),

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 25%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. ptytkich zbiornikdw o wysokiej trofii, zazwyczaj o niewielkiej powierzchni (nawet ponizej
0,1 ha), z duzym udziatem ros$linnosci pltywajacej i wynurzonej, ale réwniez z lustrem wody
otwartej, zarybionych (obsada niewielkich ryb), opcjonalnie z kolonig $mieszek lub rybitw),

— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, tj. powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (230 ha),

— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni.

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru szanse zachowania gatunku tj. utrzymanie
tych szans w obszarze w stopniu prawdopodobnym poprzez zapobieganie istniejgcym
negatywnym oddziatywaniom i przewidywanym umiarkowanym zagrozeniom,

2. dla gatunku A005 perkoz dwuczuby Podiceps cristatus celami dziatan ochronnych sa:

— utrzymanie oceny wskaznika parametru populaciji: trend tj. utrzymanie populacji gatunku na co
najmniej niezmienionym poziomie (minimum 118 par),

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 65%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. wiekszych zbiornikéw z duzym udziatem roslinnosci ptywajgcej i wynurzonej, ale rowniez
z lustrem wody otwartej, zarybionych, opcjonalnie z kolonig $mieszek lub rybitw),

— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (230 ha),

— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jako$¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru szanse zachowania gatunku tj. utrzymanie
tych szans w obszarze w stopniu prawdopodobnym poprzez zapobieganie istniejgcym
negatywnym oddziatywaniom i przewidywanym umiarkowanym zagrozeniom,

3. dla gatunku A008 zausznik Podiceps nigricollis celami dziatah ochronnych sa:

— utrzymanie oceny wskaznika parametru populacji: trend tj. utrzymanie populacji gatunku na co
najmniej niezmienionym poziomie (minimum 33 pary),

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 60%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. wiekszych zbiornikow z duzym udziatem roslinnosci ptywajacej i wynurzonej, ale rowniez
z lustrem wody otwartej, zarybionych, opcjonalnie z kolonig Smieszek lub rybitw),

— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, {j. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (230 ha),
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utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jako$¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,
utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania,

4. dla gatunku A021 bgk Botaurus stellaris celami dziatah ochronnych sa:

poprawa oceny wskaznika parametru populacji: trend tj. zahamowanie obnizenia poziomu
i utrzymanie populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 7 par)
z poziomu U1 do poziomu FV,

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 50%) potencjalnie dogodnych siedlisk,
utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielkos¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (210 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania.

5. dla gatunku A022 bgczek Ixobrychus minutus celami dziatan ochronnych sa:

utrzymanie oceny wskaznika parametru populacji: trend na poziomie FV, tj. utrzymanie
populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 9 par),

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 50%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. zbiornikdw z pasem szuwaru przybrzeznego (przede wszystkim trzcinowego Ilub
patkowego) o $redniej szerokosci minimum 15 m, z duzym udziatem starszej roslinnosci
i zréznicowang strukturg (nieciggtosci w pokryciu, obecno$¢ zatoczek, oczek wodnych),
sgsiedztwem wierzbowych zakrzaczenh i poziomem wody w obrebie szuwaru od 30 do 60 cm
gtebokosci),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, {j. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (210 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jako$¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania gatunku,

6. dla gatunku A023 slepowron Nycticorax nycticorax celami dziatan ochronnych sa:

poprawa oceny wskaznika parametru populacji: trend z U2 na FV, tj. zahamowanie dalszego
spadku populacji i utrzymanie populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie
(minimum 112 par),

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na wiekszosci (>80%) potencjalnie dogodnych siedlisk, tj. utrzymanie
legoéw slepowrona na co najmniej 4 wyspach,

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielkos¢ na poziomie FV, tj. powierzchnia
siedliska i zerowiska nie ulegajg zmniejszeniu (odpowiednio 1,5 ha i 400 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk na powierzchni okoto 400 ha,

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania gatunku,

7 dla gatunku A051 krakwa Mareca strepera celami dziatan ochronnych sg: utrzymanie populaciji
gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 11 par),

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 70%) potencjalnie dogodnych siedlisk (tj.
wiekszych zbiornikdw z duzym udziatem roslinnosci szuwarowej przy brzegach i brzegami
poros$nietymi roslinnoscig zielng, opcjonalnie z wyspg ziemng),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielkos¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (350 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania gatunku,
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8. dla gatunku A059 gtowienka Aythya ferina celami dziatah ochronnych sa:

utrzymanie populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 135 par),
utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 70%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. wiekszych zbiornikdéw z duzym udziatem roslinnosci szuwarowej przy brzegach i brzegami
porosnietymi roslinnoscig zielng, opcjonalnie z wyspa ziemng),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielkos¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (350 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania gatunku,

9. dla gatunku A061 czernica Aythya fuligula celami dziatah ochronnych sa:

10.

11.

12.

utrzymanie populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 239 par),
utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 70%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. wiekszych zbiornikow z duzym udziatem roslinnosci szuwarowej przy brzegach i brzegami
porosnietymi roslinnoscig zielng, opcjonalnie z wyspg ziemna),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielkos¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (350 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania gatunku,

dla gatunku A123 kokoszka Gallinula chloropus celami dziatan ochronnych sa:

utrzymanie populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 38 par),
utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 70%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. zbiornikdw z duzym udziatem roslinnosci szuwarowej lub z przybrzeznymi zaroslami
wierzbowymi),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielkos¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (350 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jako$¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru szanse zachowania gatunku,

dla gatunku A162 krwawodziéb Tringa tetanus celami dziatah ochronnych sa:

utrzymanie populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 5 par),
utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 25%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(fj. zbiornikdw nienapetnionych woda, przynajmniej w czesci, w okresie od kwietnia do
czerwca, ale nie zupelnie suchych — z katuzami, rowami z przeptywajgcg wodg i dnem
porosnietym roslinnoscig zielng),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, {j. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (minimum 5 stawdw nienapetnionych w okresie od kwietnia do czerwca),
utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru szanse zachowania gatunku tj. utrzymanie
szans zachowania gatunku w obszarze w stopniu prawdopodobnym poprzez zapobieganie
istniejagcym negatywnym oddziatywaniom i przewidywanym umiarkowanym zagrozeniom,

dla gatunku A176 mewa czarnogtowa Ichthyaetus melanocephalus celami dziatah ochronnych sa:

poprawa oceny wskaznika parametru populacji: trend z U2 na FV, tj. zahamowanie dalszego
spadku populacji i utrzymanie wystepowania gatunku w obszarze,
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13.

14.

15.

16.

utrzymanie na poziomie co najmniej U2 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie -
utrzymanie wystepowania gatunku na czesci potencjalnie dogodnych siedlisk (co najmniej
1 wyspie),

utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru siedliska: wielkos¢, czyli powierzchnie
siedliska, powierzchnia otwarta wysp i zerowiska nie ulegajg zmniejszeniu (odpowiednio
1,4 ha, 0,3 ha i 400 ha), utrzymanie na poziomie U1 parametru szanse zachowania gatunku.

dla gatunku A179 $mieszka Chroicocephalus ridibundus celami dziatan ochronnych sa:

utrzymanie populacji gatunku na co najmniej niezmienionym poziomie (minimum 2146 par),
utrzymanie na poziomie FV wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
utrzymania wystepowania gatunku na wiekszosci (>80%) potencjalnie dogodnych siedlisk na
€O najmniej 5 wyspach,

utrzymanie wskaznika parametru siedliska wielkos¢ na poziomie FV, tj. powierzchnia wysp,
powierzchnia otwarta i powierzchnia zerowiska nie ulegajg zmniejszeniu (odpowiednio 1,4 ha;
0.3 ha i 400 ha),

utrzymanie na poziomie FV parametru szanse zachowania gatunku,

dla gatunku A193 rybitwa rzeczna Sterna hirundo celami dziatan ochronnych sa:

utrzymanie populacji gatunku na poziomie FV, tj. co najmniej na niezmienionym poziomie
(minimum 9 par),

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 60%) potencjalnie dogodnych siedlisk
tj. utrzymanie legéw rybitwy rzecznej na co najmniej 2 wyspach (ziemnych lub zwirowych we
wczesnym stadium sukcesji roslinnej) i 3 platformach (sztucznych platformach legowych),
utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, ogdlna powierzchnia
wysp (0,4 ha), powierzchnia otwarta (0,1 ha), liczba platform legowych (3) i powierzchnia
zerowiska (240 ha) nie ulegajg zmniejszeniu,

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jako$¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru szanse zachowania, tj. utrzymanie szans
zachowania gatunku w obszarze w stopniu prawdopodobnym poprzez zapobieganie
istniejagcym negatywnym oddziatywaniom i przewidywanym umiarkowanym zagrozeniom,

dla gatunku A196 rybitwa biatowgsa Chlidonias hybryda celami dziatarh ochronnych sa:

utrzymanie populacji gatunku na poziomie FV, tj. co najmniej na niezmienionym poziomie
(minimum 47 par),

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 60%) potencjalnie dogodnych siedlisk,
utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, {j. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (160 ha),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru szanse zachowania, tj. utrzymanie szans
zachowania gatunku w obszarze w stopniu prawdopodobnym poprzez zapobieganie
istniejagcym negatywnym oddziatywaniom i przewidywanym umiarkowanym zagrozeniom,

dla gatunku A197 rybitwa czarna Chlidonias niger celami dziatarh ochronnych s3a:

poprawa wskaznika parametru populacji: trend z U2 na FV tj. zahamowanie dalszego spadku
populacji gatunku na co najmniej na niezmienionym poziomie (minimum 2 pary),

utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 30%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(tj. zbiornikdw zarybionych z duzym udziatem roslinnosci wodnej o lisciach wynurzonych
i ptywajacych),

utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (160 ha),
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— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru szanse zachowania, tj. utrzymanie szans
zachowania gatunku w obszarze w stopniu prawdopodobnym poprzez zapobieganie
istniejgcym negatywnym oddziatywaniom i przewidywanym umiarkowanym zagrozeniom,

17. dla gatunku A229 zimorodek Alcedo atthis celami dziatan ochronnych sa:

— utrzymanie populacji gatunku na co najmniej na niezmienionym poziomie (minimum 8 par),

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru populacji: rozpowszechnienie, czyli
wystepowania gatunku na czesci (co najmniej 20%) potencjalnie dogodnych siedlisk
(. odcinkdw doliny cieku o dlugosci minimum 1 km o charakterze naturalnym,
nieuregulowanym, z brzegami zadrzewionymi, obecnoscig skarp o wysokosci minimum 1,5 m
ponad poziom wody oraz naturalnych czatowni lub odpowiednich skarp na brzegach innych
ciekow (np. doprowadzalnikéw, odprowadzalnikéw) wraz z sgsiadujgcym zerowiskiem -—
w szczegolnosci stawoéw z obsada niewielkich ryb),

— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: wielko$¢ na poziomie FV, tj. jego powierzchnia nie
ulega zmniejszeniu (minimum 8 stanowisk w postaci skarp z zerowiskiem),

— utrzymanie wskaznika parametru siedliska: jakos¢ na poziomie U1, czyli utrzymanie
potencjalnie dogodnych siedlisk tej samej powierzchni,

— utrzymanie na poziomie U1 wskaznika parametru szanse zachowania, tj. utrzymanie szans
zachowania gatunku w obszarze w stopniu prawdopodobnym poprzez zapobieganie
istniejgcym negatywnym oddziatywaniom i przewidywanym umiarkowanym zagrozeniom.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest poza stanowiskami ptakoéw bedacymi przedmiotami ochrony
obszaru Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009. Najblizej planowanej inwestycji kompleks
stawow, na ktérych zostaty stwierdzone przedmioty ochrony analizowanego obszaru Natura 2000,
oddalony ok. 0,4 km od planowanej inwestyciji.

Tym samym inwestycji nie koliduje ze stanowiskami/miejscami legowymi gatunkéw ptakéw bedgcych
przedmiotami ochrony. Planowane przedsiewziecie nie spowoduje zniszczenia siedlisk przedmiotow
ochrony - ich stan, jak i perspektywy ich ochrony nie bedg zagrozone na skutek realizacji, ani
eksploatacji analizowanego przedsiewziecia ze wzgledu na jego odlegtosé od najblizszych
zinwentaryzowanych siedlisk oraz istniejgcy charakter drogi.

Realizacja zamierzenia nie wptynie w zaden sposob na gospodarke stawowg. Ze wzgledu na znaczng
odlegto$¢ prace prowadzone w ramach przedsiewzigcia nie spowodujg zmiany powierzchni ani
przeksztatcenia charakteru i struktury siedlisk gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony.
Jednoczes$nie uwzgledniajgc natozone warunki, realizacja inwestycji nie bedzie stanowita zagrozenia
dla przedmiotéw ochrony przedmiotowego obszaru Natura 2000. Biorgc pod uwage zakres, skale,
charakter oraz zasieg inwestycji, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania inwestycji na
przedmioty ochrony ostoi. Przedmiotowa inwestycja, nie bedzie zatem zrédiem zidentyfikowanych
zagrozen dla przedmiotéw ochrony, nie wplynie posrednio lub bezposrednio na mozliwos¢ osiggniecia
celéw dziatan ochronnych, ani nie wplynie na realizacje zaplanowanych dziatah ochronnych
w obszarze Natura 2000 Stawy w Brzeszczach PLB120009réwniez na etapie eksploatacji. Planowana
inwestycja, obejmujgca rozbudowe odcinka istniejgcej drogi, nie spowoduje zwigkszenia natezenia
ruchu w stosunku do stanu aktualnego. Realizacja przedsiewziecia w planowanym natezeniu ruchu
w stosunku do stanu aktualnego. Realizacja przedsiewziecia w planowanym zakresie wptynie na
poprawe warunkéw eksploatacji drogi w szczegodlnosci w zakresie emisji hatasu, oddziatywania na
jakos¢ powietrza oraz ograniczenie iloSci zanieczyszczen wprowadzanych do wéd powierzchniowych,
z uwagi na poprawe stanu technicznego drogi oraz zwigkszenie ptynnosci ruchu.

Analizowane przedsiewziecie zlokalizowane jest w zasiegu jednolitej czesci wdd powierzchniowych:
Wista do zbiornika Goczatkowice do Przemszy o kodzie: PLRW20001121199 oraz w zasiegu czesci
wod podziemnych o kodzie: PLGW2000157. Zakres planowanego przedsiewziecia nie wplynie na
mozliwosci osiggniecia celdw srodowiskowych, o ktérych mowa w art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960 tj. ze zm.), a ustanowionych
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w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty, przyjetym rozporzgdzeniem

Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2023 r poz. 300).

Ponadto teren realizowanego przedsiewziecia:

— objety jest mapami zagrozenia powodziowego i mapami ryzyka powodziowego, ktére zostaty
opracowane w ramach projektu ,Informatyczny System Ostony Kraju przed nadzwyczajnymi
zagrozeniami” (ISOK)i zamieszczone w Hydroportalu prowadzonym przez Krajowy Zarzad
Gospodarki Wodnej (adres strony: http://wody.isok.gov.pl). omawiany obszar znajduje sie na
arkuszach map o numerach: M-34-63-C-d-1, M-34-63-C-d-3 i potozony jest poza obszarami
szczegollnego zagrozenia powodzia,

— znajduje sie poza obszarem wystepowania Gtéwnych Zbiornikow Wod Podziemnych.

Po przeanalizowaniu KIP wraz z uzupetnieniami, majgc na uwadze charakter, zakres i skale
przedsiewziecia, uwarunkowania przyrodnicze terenu inwestycji oraz planowane rozwigzania majgce
na celu ograniczenie oddziatywania na $rodowisko planowana inwestycja nie bedzie Zzrodtem
ponadnormatywnego oddziatywania na poszczegdlne jego elementy.

Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ inwestycji od granicy Panstwa (ok. 50 km), nie bedg wystepowaty
oddziatywania transgraniczne.

Uwzgledniajgc rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, przewidywane oddziatywania,
z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla s$rodowiska, w szczegdlnosci przy istniejgcym
i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania sie $rodowiska i odnawiania sie
zasoboéw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych stwierdzono, ze inwestycja nie bedzie
zrédiem znaczacego oddziatywania na poszczegdlne elementy srodowiska, zaréwno na etapie
realizacji jak i eksploatacji przy zachowaniu warunkéw okreslonych w pkt | niniejszej decyzji.
W zwigzku z powyzszym wyrazono opinie o braku koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Zgodnie z art. 151 § 1 pkt 2) ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r., poz. 1691 t.j.) organ administracji publicznej, uchyla decyzje
dotychczasowa, gdy stwierdzi istnienie podstaw do jej uchylenia na podstawie art. 145 § 1, art. 145a,
art. 145aa lub art. 145b, i wydaje nowg decyzje rozstrzygajgcy o istocie sprawy.

Analizujgc wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wraz z wymaganymi
dokumentami, pod katem kryteribw zwigzanych =z kwaliflkowaniem przedsiewziecia do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko ustalono, ze w przedmiotowym przypadku nie
zachodzg szczegotowe uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy oos. W zwigzku
z powyzszym w niniejszej decyzji stwierdzono brak koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Samorzgdowego Kolegium
Odwotawczego w Katowicach, za posrednictwem Prezydenta Miasta Tychy, w terminie 14 dni od daty
jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a Kpa strona moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna
i prawomocna.

Na podstawie art. 136 § 3 Kpa strona moze réwniez zawrze¢ w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie
przez organ odwofawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy, moze cofngé odwotanie przed wydaniem decyzji przez organ odwotawczy (art. 137 Kpa).

W przypadku odwotania przestanego listownie, zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa, Termin uwaza sie za
zachowany, jezeli przed jego uptywem pismo zostato:
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1) wystane w formie dokumentu elektronicznego do organu administracji publicznej, a nadawca
otrzymat urzedowe poswiadczenie odbioru;

2) nadane w polskiej placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia
23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe albo placowce pocztowej operatora swiadczgcego pocztowe
ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej
albo panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym;

3) ztozone w polskim urzedzie konsularnym;

4) ztozone przez zotnierza w dowddztwie jednostki wojskowej;

5) ztozone przez cztonka zatogi statku morskiego kapitanowi statku;

6) ztozone przez osobe pozbawiong wolnosci w administracji zaktadu karnego.

Zatgcznik:
1. Charakterystyka przedsiewziecia.

z up. PREZYDENTA MIASTA
NACZELNIK
Wydziatu Komunalnego,
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa
Anna Warzecha
/dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuija:

1. Pan Marek Krawczyk Biuro Inzynierskie MK Spétka Jawna M .Krawczyk, K. Strzezyk, ul. Unii
Europejskiej 10/88.1, 32-602 Oswiecim

2. Strony wedtug wypisu z rejestru gruntéw — obwieszczenie

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Tychach, ul. Budowlanych 131, 43-100 Tychy
(e-doreczenie)

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Katowicach, Plac Grunwaldzki
8-10, 40-127 Katowice (e-doreczenie)

3. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Katowicach, Plac Grunwaldzki 8-10,
40-127 Katowice( e-doreczenie)

Kopia: RKO aa
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