
SLĄSKI woJEwoDZKI INSPEKTOR
NADZORU BUDOWLANEGO
40-024 Katowice, ul. Powstańców 4la
Telęfon: + 48 32 606 33 00

WINB-OKE A.7 7 30.l.20 1 6.SŁ Katorvicę, dnia
B { t{ut, 2017

Data rozpoczęcia kontro|i: 7 kwietnia2016 r.
Data zakończenia kontroli: 19 kwietnia 20|6 r.

Szanowny Pan 
Prezydent Miasta Tychy
Urz4d Miasta'Iychy, al. Niepodległ oś ci 49,43-100 Tychy

WYSTĄPIENIE PoKONTRoLNE

1. Podstawa prawna kontroli.

Podstawa prawna kontroli: art. 84b ust. 1, ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane', at1.6 ust.5 pkt I ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. okontroli wadministracji
rządowej'.

2. Oznaczenie iednostki kontroluiacei.

2.1. Jednostka kontrolująca: Wojewódzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Katowicach3,
ul. Powstańców 41 a,40-0f4 Katowice.

2.2. Kierownik jednostki kontrolującej: , Ślqski Wojewódzki Inspektor Nadzoru
Budowlanegoo.

3. Skł ad zespolu kontroluiacego (imiona' nazwiska i stanowiska sł uż bowe osób).

Z upowainienia ŚWINB kontrolę przeprowad zit zespoł  kontrolujący w skł adzie:

o kierownik oddział u Kontroli i Egzekucji Administracyjnej w Wydziale
Inspekcji w WINB W Katowicach, nr legitymacji sł uż bowej . 6114, upowaznienie
doprzeprowadzenia kontroli z dnia 4 kwietnia 2016r., Nr SK.057.56.2016; kierownik
zespotu kontro1uj 4cego,

 - starszy specjalista w Oddziale Kontroli i Egzekucji Administracyjnej
w Wydziale Inspekcji w WINB w Katowicach, nr legitymacji sł uzbowej - 8/13,
upowafnienie do przeprowadzenia kontroli z dnia 4 kwietnia 2016 r., Nr SK.057.51 .2016;
cztonek zespoł u kontrol uj ącego.

l Jednolity tekst w Dz. |J, z2O16 poz' 290; dalej: ustawa Prawo budowlanę.
.Dz.u.z2011 r.Nr l85, poz. 1O9L;dalej: ustawao kontloli wadmirristracji rządowej.
t Dalej: WINB w Katowicach.

" Dalej: SWINB.
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tki kontrolowan

4.1. Jednostka kontrolowana: Prezydent Miasta Tychy jako organ administracji
architektoniczno-budowlanej w rozumieniu art. 80 ust. 1 pkt I , aft. 82 ust. 2 ustawy - prawo
budowlane, Urz4d Miasta Tychy' al. Niepod|egł oś ci 49, 43- l 00 Tychy.

4.2. Kierownik jednostki kontrolowanej: , Prezydent Miasta Tychy.

u kontroli resu i celu oraz da
i zakończenia czvnnoŚci kontrolnvch.

5.1. Rodzaj kontroli: kontrola planowa, sptawdzajqca, w trybie zwykł ym'.

5.2. Zakres kontroli: zakres kontroli obejmuje sprawd?enie wykonania przez Prezydenta
Miasta Tychy zalecęn pokontrolnych zawartych w piś mie ŚwtNg z dnia 14 maja2012 r:', znak
kontro|i: WINB-OKEA.7730.5,2011'SŁ, przedstawionych po zakończęniu kontroli dział a|noś ci
Prezydenta Miasta Tychy, przeprowadzonej w dniach 4-6 kwietnia20ll r.6

5.3. Okres podlegający kontroli: kontrolą sprawdzaj4cą objęto okres od dnia 1 wrześ nia
2012 r. do ostatniego dnia czynnoś ci kontrolnych, tj. do dnia 19 kwietnia 2016 t,

5.4. Cel kontroli: celem kontroli jest ocena7 prawidł owoś ci wykonaniaprzezPrezydenta Miasta
Tychy za|eceń pokontrolnych, o których mowa w pkt 5.2', dokonana napodstawie ustalonego
stanu faktycznego przy zastosowaniu przyjętych kryteriów kontroli, a w przypadku
stwierdzęnia nieprawidł owoś ci8 - celęm kontro|i sprawdzaj4cej jest równiez ustalenie ich
zakresu, przyczyn i skutków oraz osób zanię odpowiedzialnych, atakź rc sformuł owanie zalecęń
zmierzajqcych d o usun i ęci a n i eprawi dł owo ś c i.

5.5. Data rozpoczęcia i zakoflczenia czynnoŚci kontrolnych - czynnoś ci kontrolne rozpoczęto
lv dniu 7 kwietnia 2016 r. i zakonczono w dniu l9 kwiętnia 20|6 r.

6. Zagadnienia ogólnoorganizacyine.

6.1. Zawiadomienie o planowanej kontroli z dnia 3l marca fO16 r., znak. WINB-
0KF,A.7730.1.2016.5Ł, doręczono kierownikowi jednostki kontrolowanej wdniu 3l marca
2016 r.

6.f. Zespót kontrolujący dokonał  wpisu o przeprowadzeniu kontroli w ksi4ice kontroli
prowadzonej ptzez jednostkę kontrolowan4. Kontrolerzy przekazali kierownikowi jednostki
kontrolowanej upowaznienia do przeprowadzenia kontroli oraz okaza\i legitymacje sł uzbowe.

, Art. 14-50 ustawy o kontroli w administracji rządowej.
6 Dale.j: zalecenia pokontrolne.

' skala ocen stosowanych przez Śwtxs: 1. ocena pozytywna' 2, ocena pozytywna z uchybieniami i/lub
nieprawidł owoŚciami, 3' ocena zadowalająca mimo stwięrdzonych nieprawidł owoŚci, 4. ocena negatywna.
8 Nieprawidł owoś ć - dział anię lub zaniechanie, które z punktu widzenia kryteriów kontroli jest nielegalne'
niegospodarne, niecelowe lub nierzetelne. Uchybienie . odstępstwo od stanu poż ądanego o charakięrze wył qcznie
formalnym, nie powodujące następstw dla kontrolowane.j dziatalnoś ci, zarówno w aspekcie finansowym, jak
i wykonania zadań.
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7. Dokumenty" na podstawie których dokonano ustaleń.

Ustaleń stanu faktycznego w toku kontroli dokonano w szczególnoś ci na podstawie
następujących dowodów pochodzących z dokumentów i wyjaś nień:

7.L. Regulamin organizacyjny Urzędu Miasta Tychy, nadany zarządzeniem Nr |20l40ll3
Prezydenta Miasta Tychy z dnia 19 lipca 2013 r.; Regulamin Organizacyjny (zezmianami)
został  opublikowany wBiuletynie Informacji Publicznej (BlP) na stronię internetowej Urzędu
Miasta Tychy;

7.2. Regulamin Organizacyjny Wydziatu Budownictwa w |Jrzędzie Miasta Tychy' przyjęty
zarz4dzeniem Nr 120/51l13 Prezydenta Miasta Tychy z dnia26 wrzęś niaf013 r.;

7.3. pismo Naczelnika Wydział u Budownictwa Urzędu Miasta Tychy z dnia 14 kwietnia
f016 r,, znak: GWB,670.1.2.f0I6,wrazzzatącznikami (regulaminy opisane w pkt 7,1, oraz
7,2., upowaŻnięnta opisane w pkt 7.5.)' będ4ce odpowiedziqna pytanie nr 1 kierownika zespoł u
kontrolującego z dnia 8 kwietnia f0l6 r., udzielaj4ce wyjaś nień i informacji w sprawie struktury
organizacyjnej Wydział u Budownictwa' upowaŻnień udzielonych przez Prezydenta Miasta
Tychy jako organ administracji architektoniczno-budowlanej w okresie podlegaj4cym kontroli,
stanu zatrudnienia w Wydziale, iloś ci wydanych decyzji i przyjętych zgtoszen w okresię
podlegaj4cym kontroli;

7.4. pismo Naczelnika Wydział u Budownictwa Urzędu Miasta Tychy z dnia 19 kwietnia
f016 r,, znak: GWB .670.1.3.f016, wtaz z zał 4cznikami (zarz4dzenia Prezydenta Miasta Tychy
opisane w pkt 7,6.), będ4ce odpowiedzią na pytanie nr 2 kierownika zespoł u kontrolującego
zdnia 18 kwietnia 2016 r., udzielaj4ce wyjaś nień i informacji w sprawie dziaŁań jednostki
kontrolowanej w przedmiocie funkcjonowania Miejskiej Komisji ds. Estetyki Przestrzeni
Miejskiej;

7.5. upowaznienia udzielone w okresie podlegaj4cym kontro|l przez Prezydenta Miasta
Tychy jako organ administracji architektoniczno-budowlanej do podpisywania decyzjt,
postanowień i zaś wiadczeh z zakresu administracji architektoniczno-budowlanej następującym
pracownikom Urzędu Miasta Tychy:

o Pani , Naczelnikowi Wydział u Architektury - upowaznienie
Nr 0l 130/1 42110 z dnia 7 grudnia 201 0 r.,

o Panu , Kierownikowi Refeiatu Architektoniczno-Budowlanego -
upowaznienie Nr 01 1301139110 z dnia 7 grudnia 2010 r."

o Panu  Nacze|nikowi Wydział u Architektury
Nr 0052/1 5113 z dnia 31 stycznia 2013 r..

upoważ nienie

o Panu , Kierownikowi Referatu Urbanistyki i Ładu
Przestrzennego Wydział u Architektury - upowaznienie Nr 0052/25l13 z dnia 15 lutego
2013 r.,

o Panu , Naczelnikowi Wydział u Budownictwa - upoważ nienie
Nr 005fl72l73 z dnia 1 paź dziernika 20l3 r.,

o Panu ' II Zastępcy Prezydenta ds. Gospodarki Przestrzennej -
upowaznienie Nr 0052/12114 z dnia I 4 maja2014 r.,

o Pani , Kierownikowi Referatu Administracji Budowlanej - upowaznienie
Nr 0052/16114 z dnia 11 lipca f014 r.;
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7.6. zarządzęnia Prezydenta Miasta Tychy:

o Nr 015llf66l08 z dnia 17 marca 2008 r. w sprawie powoł ania Miejskiej Komisji
ds. Estetyki Przęstrzeni Miejskiej,

o Nr 0151/548/09 z dnia 17 |ipca2009 r, w sprawie zmiany skł adu Miejskiej Komisji
ds. Estetyki Przestrzeni Miejskiej,

o Nr 0050/80/11 z dnia 13 kwietnia 2011 r. w sprawie powoł ania Miejskiej Komisji
ds. Estetyki Przestrzęni Miej skiej,

o Nr 0050152l|3 z dnia 28 lutego 2013 t. w sprawie powoł ania Komisji ds. Estetyki
Przestrzeni Miej skiej,

o Nr 0050/145l|3 z dnia 19 częrwca 2013 r, w sprawie okręś lenia zasad lokalizacii
noś ników reklamy oraz informacji wizualnej w przestrzeni miejskiej (...),

o Nr 0050/315113 z dnia24 grudnia f013 r. w sprawie powoł ania Komisji ds.Estetyki
Przestrzeni Miejskiej ;

7.7. 
',Protokół  Nr 1 przyjęcia ustnych wyjaś nień'' z dnia l9 klvietnia 2016 r., znak: WINB-

OKEA,7730.1.2016.SŁ;

7.8. akta spraw opisanych w punktach 10 - 12.

8. Organizacia iednostki kontrolowanei.

Prezydent Miasta Tychy jest organem administracji architektoniczno-budowlanej w rozumieniu
aft. 80 ust. 1 pkt I, art. 82 ust. 2 ustawy * Prawo budowlane na obszarze miasta Tychy, powiatu
grodzkiego.

Przez caty okres podlegaj4cy kontroli (1 wrześ nia f01f r. - 19 kwietnia 2016 r.) stanowisko
Prezydenta Miasta Tychy peł nił  Pan 

Zgodnie z informacj4 dostępną na stronach internetowych BIP Urzędu Miasta Tychy' Prezydent
Miasta Tychy realizuje obecnie zadania organu administracji architektoniczno-budowlanej
poptzez Wydział  Budownictwa w Urzędzie Miasta Tychy. Zadania Wydział u Budownictwa
okeś la $ 55 Regulaminu organizacyjnego (opisany w pkt 7.1,) orazzarzqdzenieNr 120//51/13
Prezydenta Miasta Tychy z dnta f6 wrześ nia 2013 r. W Sprawie szczegół owego Regulaminu
organizacyjnego Wydział u Budownictwa (opisane w pkt 7.2.)' przeo zmianami
organizacyjnymi w Urzędzie Miasta Tychy, w wyniku których utworzony został  Wyd,ziat
Budownictwa (1 paź dziernika 20l3 r.), Prezydent Miasta Tychy realizowat zadania organu
administracji architektoniczno-budowlanej poprzez Wydział  Architektury.

Wydział  Budownictwa w Urzędzie Miasta Tychy podlega Zastępcy Prezydenta ds. Gospodarki
Przestrzennej, Panu .

Pracami Wydział u Budownictwa kieruje NaczeInik Wydział u, Pan 

Na dzień 14 kwietnia 2016 r. w Wydziale Budownictwa zatrudnionych był o 11 pracowników
w Łqcznym wymiarze 1l etatów Q\aczelnik Wydział u' Kierownik Referatu Administracii
Budowlanej, inspektorzy - 9 osób).

Wykształ cenie wyż sze ma 9 pracowników (7 wykształ cenie wyzszetechniczne,2 wykształ cenie
wyż r'sze), wykształ cenie ś rednie - 2 pracowników. Uprawnienia budowlane ma 3 pracowników.
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Naczelnikowi Wydział u Budownictwa podlega:

1. wieloosobowe stanowisko ds. administracji budowlanej, kierowane przez Kierownika
Referatu Admini stracj i Budowlanej,

f . wieloosobowę stanowisko ds. obsł ugi administracyjnej.

W okresie podlegaj4cym kontroli (od dnia 1'09.20lf r. do dnia 6.04,f016 r.) jednostka

kontrolowana wydał a następuj4ce iloś ci decyzji o pozwoleniu na budowę, przebudowę,

rozbudowę i rozbiórkę orazdecyzji o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowę:

W okresie podlegaj4cym kontroli (od dnia 1'09.2012 r. do dnia 6.04.2016 r.) jednostka

kontrolowana przyjęŁa następujące iloś ci zgtoszeń zamiaru budowy, wykonywania robót

budowlanych, rozbiórki i zmiany sposobu uż ytkowania obiektów budowlanych:

Od 1.09.2012 r.

do 31.12.2012 r.

Od 1.01.2013 r

do 31.12.2013 r.

Od l.0l.2014 r.

do 31.12.2014 r.

od 1.01.2015 r

do 31.12.2015 r.

Od 1.01.2016 r
do 6.04.2016 r.

Pozwolenia na
budowę,
przebudowę,
rozbudowę i

rozbiórkę

f62 ą-.I /) 931 892 20r

w tym:
przeniesienia
,.t-^,,-i; 

^

pozwoleniu na
budowę

fI A) 50 AJ 9

od 1.09.2012 r
do 31.12.2012 r.

Od 1.01.2013 r

do 31.12.2013 r.

Od 1.01.2014 r.

do 31.12.2014 r
Od 1.01.2015 r.

do 31.12.2015 r.

Od 1.01.2016 r
do 6.04.2016 r.

Zgloszenia
budowy/robót
budowlanych -

art. 30 ustawy *
Prawo
budowlanę

130 508 533 466 86

Zgloszenia
rozbiórki
obiektów
budowlanych
ań. 3-l ustawy _

Prawo
budowlane

27 34 35

Zgloszenia
zmiany sposobu
uż ytkowania
obiektu
budowlanego
ar1. 7l ustawy -
Prawo
budowlane

L3 t8 18
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W okresie podlegaj4cym kontroli Prezydent Miasta Tychy udzielił  pracownikom Urzędu Miasta
Tychy upoważ nień do podpisywania decyzji, postanowień i zaś wiadczęń z zakresu

administracji architektoniczno-budowlanej (opisane w pkt 7.5.).

9. Treś ć zaleceń pokontrolnych oraz informacia o sposobie ich wdroż enia.

9.1. TreŚć zaleceń pokontrolnych.

Za|ecęnia pokontrolne zawartę w piś mie ŚwtxB z dnla 14 maja 2OI2 r., znak: WINB-
OKEA.773 0. 5.20 1 1 . SŁ, miaty następuj ąc4 treś ć :

,,Zalecenie pokontrolne nr 1.

W sprawach dotyczących wydania decyzji o pozwoleniu na budowę/rozbiórkę zalecam
w szczególnoś ci:

1. przestrzeganie z urzędu wł aś ciwoś ci rzeczowej Prezydenta Miasta Tychy oraz

nierozpatrywanie Spraw zastrzeionych do wł aś ciwoś ci innych organów, w szczególnoś ci

zasftzóŻonych do wł aś ciwoś ci wojewody jako organu pierwszej instancji w sprawach

obiektówirobótbudowlanych,októrychmowawart.82ust.3iust.4ustawy-Prawo
budowlane; organ kontro|ujący wyjaś nia, iŻ podtrzymuje swoje stanowisko, Że w sprawach

opisanych w pkt 1 .2.1 . oraz 1'.2.f . w Protokole kontroli (częś c ll - ocęna ustaleń i wnioski)
z dnia 27 lipca 2011 r.' w których inwestycje polegał y ,,na przebudowie budowli

regulacyjnych'' [w obrębie koryta cieku wodnego]' a takŻę na przebudowie ,,koryta cieku

dla poprawy warunków przepł ywu wód.. .,,, zachodził a kompetencja Wojewody Sląskiego,

nie zaś  Prezydenta Miasta Tychy,

2. wzmozenie przez Prezydenta Miasta Tychy kontroli skł adanych przez strony wnioskÓw

o udzielenie pozwolenia na budowę/rozbiórkę i zatqczonych do nich dokumentów

w zakresie ich kompletnoś ci oraz poprawnoś ci wypeł nienia, a W sprawach o pozwolenie

na rozbiórkę - zgody wł aś ciciela/współ wtaś ciciela obiektu na jego rozbiórkę,

3. przestrzeganie obowiązków organu administracji architektoniczno-budowlanej,
wynikaj4cych zart, 64 s f Kpa w zwiqzku z przepisami ustawy - Prawo budowlane,

dotyczących postępowania w przypadku stwierdzenia braków w podaniu innych niż  braki
wynikające zart,35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, i wzywanie inwestorow do ich
uzupeł nienia w kazdym stwierdzonym przypadku' W Szczególnoś ci w zakresię oś wiadczęń
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś ci4 na cęle budowlane, a w zakresie
pozwoleń na rozbiórkę - pisemnej zgody wł aś ciciela obiektu budowlanęgo na jego

rozbiórkę,

4, niezwł oczne doprowadzenieo nie póź niej jednak niż , do dnia 30 lipca f0t2 f.,

do wydawania decyzji o pozwoleniu na budowę zgodnie Zę wzorem okreś lonym

w zał .qczniku nr 3 dotozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnla 23 czerwca f003 r.

w sprawie wzorów: wniosku o pozwolenie na budowę, oś wiadczenia o posiadanym prawie

do dysponowania nieruchomoś ci4 na celę budowlane i decyĄi o pozwoleniu na budowę

(Dz.U. Nr 120, poz,l|f7 zpóź niejszymi zmianami), w szczególnoś ci poprzez:

. zachowanie W wydawanych decyzjach obligatoryjnego porządku warunków,

okreś lonego we wzorze decyzji,

. skreś lanię W wydawanych decyzjach niepotrzebnych w danym przypadku treś ci

w zakręsie warunków, zgodnie z instrukcj4 skreś leń, zawartq Wę WZorZe'

http://bip.umtychy.pl/index.php?action=PobierzPlik&id=496393

Data wygenerowania dokumentu: 2024-07-17 20:33:51



. Zachowanie w wydawanych decyzjach obligatoryjnego porządku ,,Pouczenia'',
okreś lonego we wzorze decyzji,

o stosowanie w wydawanych decyzjach w częś ci ,,Pouczenie'' skręś lęń niepotrzebnych
w danym przypadku treś ci, zgodnie z instrukcją skreś leń, zawartqwę wzorzę,

5. ptzestrzeganie obowi4zków organu administracji publicznej w zakresie zawiadamiania
wszystkich stron o wszczęciu postępowania administracyjnego na podstawie art. 61 $ 4
Kpa,

6, umieszczenie na stronie BIP Urzędu Miasta Tychy Wzoru wniosku o pozwolenie
na rozbiórkę zgodnego z urzędowym wzorem wniosku o pozwolenie na budowę/rozbiórkę,
okreś lonym w zał qczniku nr 1 do rozpotzqdzenia Ministra Infrastruktury z dnia f3 czerwca
2003 r. w sprawie wzorów: wniosku o pozwolenie na budowę' oś wiadczenia o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomoś cią na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu
nabudowę (Dz.U' Nr 120, poz.1127 zpoż niejszymi zmianami),

7 ' przestrzeganie obowi4zku opatrywania projektów budowlanych klauzulą zatwierdzajqcą,
wynikającą z tręś ci art. 34 ust. 4 ustawy - Prawo budowlane, w kazdym przypadku
zatwierdzenia danego projektu budowlanego w wydanej decyzji o pozwoleniu na budowę'

8. przestrzeganie obowi4zku organu administracji architektoniczno-budowlanej, wynikaj4cego
z art.39 Kpa, w zakręsie doręczania decyzji administracyjnych i innych pism stronom
postępowań administracyj nych.

Zalecenie pokontrolne nr 2.

W sprawach dotycz4cych przeniesienia wydanych decyzji o pozwoleniu na budowę w częŚci
na inny podmiot, zalecam w szczególnoś ci okreś lanie w decyzjach wydawanych na podstawie
art. 40 ustawy _ Prawo budowlane, jakie obowiązki podlegają przeniesieniu na nowego
adresata.

Zalecenie pokontrolne nr 3.

W sprawach dotyczqcych zgł oszeń robót budowlanych niewymagaj4cych pozwolenia
na budowę zalecam w szczegolnoś ci:

1. odst4pienie od nieznajduj4cej uzasadnienia w obowiqzuj4cym prawie praktyki nakł adania
na inwestorów obowi4zku przedstawienia opinii Miejskiej Komisji ds. Estetyki Przestrzeni
Miejskiej, dział Ąącej na podstawie zarzqdzen Prezydenta Miasta Tychy, opisanych
w pkt 1.4.2. Protokoł u kontroli (częś ó II - ocena ustaleń i wnioski) z dnia27 |ipca 201 1 r.'

2. wnoszenie w drodze decyzji sprzeciwu do zgł 'oszeń w kazdym przypadku, gdy zachodz4
ku temu przesł anki wymienione w art. 30 ust. 6 ustawy - Prawo budowlane,

3. wzmozenie kontroli kompletnoś ci zł ozonych zgł oszeh w zakresie okreś lenia ptzęz

wnoszących je rodzaju, zakręsu i sposobu wykonywania robót budowlanych oruz terminu
ich rozpoczęcia, jak równieŻ w zakręsie poprawnego wypeł nienia Iub zŁoŻenia ptzez
inwestorów oś wiadczeń o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cię na cele
budowlane,

4. przestrzeganie obowiązku organu administracji architektoniczno-budow|anej, wynikaj4cego
z art. 30 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane, dotyczącego wzywania wnosz4cych zgł oszenie
W drodze postanowienia do uzupeł nienia, W okreś lonym terminie' brakujących
dokumentóW a W przypadku ich nieuzupęł nięnia - wnoszenie sprzeciwu, w drodze decyzji.
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Polecam niezwł oczne wdrozenie zaleceń pokontrolnych nr 1 + 3 (z zastrzeż leniem zalecenia
pokontrolnego nr 1 pkt 4).

Proszę o poinformowanie Sląskiego Wojewódzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego
o sposobie wykonania ww. za|ęcen pokontrolnych oraz o innych dział aniach podjętych
w związku z ujawnionymi nieprawidł owoś ciami - w nieprzekruczalnym terminie do dnia
31 sierpnia 2012 r.".

9.2, Speł nienie obowiązku informacyjnego o sposobie wykonania za|eceń pokontro|nych.

Pismęm z dnia 25 lipca 2012 r. (wpł yw: 30 lipca 2014 r,), Prezydent Miasta Tychy, Pan Andrzej
Dziuba, poinformowat SWINB o sposobie wykonania ww. zalecęń pokontrolńych, wyjaś niając,
iz zastosowano się do przekazanych za|eceń pokontrolnych.

odnoś nie za|ęcenta pokontrolnęgo nr l Prezydent Miasta Tychy poinformował  ŚWINB,
Zę W Sprawach dotyczących wydawanta decyĄi o pozwoleniu na budowę/rozbiórkę:

o zwrócono uwagę na koniecznoś ć analizy wniosków w zakresie przestrzegania z urzędu
w|aś ciwoś ci rzeczowej

o wzmozono kontrolę kompletnoś ci skł adanych przez strony wniosków,

. dokonano zmian wzorów wniosków z zakręsu Prawa budowlanego zgodnie z przepisami
wykonawczymi (w tym na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzędu Miasta Tychy),

. dęcyzje o pozwoleniu na budowę wydaje się zgodnie zurzędowym Wzorem decyzji,

. strony s4 zawiadamiane o wszczęciu postępowania zgodnie z aft, 6I $ 4 Kpa9,

o projekty budowlanę i projekty zagospodarowania terenu SQ opatrywane klauzulą
zatwierdzajqc4,

o wzmozono kontrolę w zakresie doręczania decyzji stronom postępowań'

odnoś nie za|ęcęnia pokontro|nego nr 2 Prezydent Miasta Tychy poinformował  SWINB'
Ze w Sprawach dotycz4cych przeniesienia decyzji o pozwoleniu na budowę okreś lone zostaj4
obowi4zki, które podle gajqprzeniesieniu na podmiot wnioskuj4cy'

odnoś nie zalecenia pokontrolnego nr 3 Prezydent Miasta Tychy poinformował  ŚWINB,
ze w sprawach dotyczących zgł oszen robót budowlanych niewymagaj4cych pozwolenia
na budowę:

o odstąpiono od nakł adania obowi4zku na inwestorów dostarczania opinii Miejskiej Komisji
ds. Estetyki i Przestrzeni Miejskiej,

o przestrzega się zapisu art. 30 ust. 6 ustawy - Prawo budowlane odnoś nie wnoszęnia
w drodze decyzji sprzeciwu,

. Zwrala się uwagę na kompletnoś ó zgł oszęń i wzywanie do uzupeł nienia brakujących
dokumentów postanowieniem.

,Ustawazdnia14;zerwc,a l960r.-I(odekspostępowaniaadministracyjnego(tekstjednolitywDz.U. z2016r,
poz.23: dalej: Kpa).

http://bip.umtychy.pl/index.php?action=PobierzPlik&id=496393

Data wygenerowania dokumentu: 2024-07-17 20:33:51



Ponadto Prezydent Miasta Tychy przekazał  takze informację, ze we wrześ niu i paź dzlerniku
2011 r. przeprowadzono ręmont i przebudowę pomieszczeń w Wydzia|e Architektury,
poprawiając organizację i standardy pracy, jak i obsł ugi klientów. W ramach kontroli zarzqdczej
wprowadzono dodatkowe sprawdzanie kompletnoś ci wniosków i poprawnoś ci wychodz4cych
decy zji admini stracyj nych.

10. Kontrola wykonania zalecenia pokontrolnego nr 1.

10.1. Ustalenia stanu fakĘcznego.

Kontro|uj4c wdrozęnie zalecenia pokontrolnego nr 1 (opisanego w pkt 9.1.), jednostka
kontrolująca poddał a kontroli 41 decyzjl o pozwoleniu na budowę/rozbiórkę'u, wydanych ptzez
jednostkę kontrolowaną w okresie podlegaj4cym kontroli.

Jędnostka ł <ontrolująca ustalił a' Zę w sprawach poddanych kontroli jednostka kontrolowana:

1. PrzestrzegaŁa z urzędu wł aś ciwoś ci organu administracji architektoniczno-budowlanej
pierwszej instancji, zgodnie z aft. 82 ust. I w zw. z ust. 2 ustawy - Prawo budowlane
(zalecenie pokontrolne nr 1 pkt 1).

2. Przestrzegał a obowiązku sprawdzęnia skł adanych przez strony wniosków o udzielęnię
pozwolenia na budowę/rozbiórkę i zał 4czonych do nich dokumentów w zakresie
kompletnoś ci oraz poprawnoś ci wypeł nienia, a w Sprawach o pozwolenie na rozbiórkę -
takie zgody wł aś cicie|a obiektu na jego rozbiórkę, jeś li nie jest nim wnioskodawca
(zalecenie pokontrolne nr l pkt 2); ustalono teŻ, zejednostka kontrolowana ptzęstrzegał a co

,u Decyzje o pozwoleniu na budowę/rozbiórkę - w tym o odmowie udzielenia pozwolenia (Nr/z dnia/ nr rej.):
l)Nr 656/2012 z ónia 3.10,2012 r,, GWA'6740.3.74.2012'BC;2)Nr 82812012 z dnta 14.12.2012 r.,

GWA.6740.4.135.2012.MS; 3) Nr 12912012 zdnia6.11.2012r., GWA.6740.3.99.2012.BC zl) Nr 849/2012 zdnta
28j22012 r., cWA.6741.34.2012.28;5)Nr22612013 z dnia 07.05.2013 r., GWA.6740.1.56.2013.DG;
6) Nr 298/2013 z dnia 29.05.2013 r., GWA.6740.1.40.2013.WG; 7) Nr 316/2013 z dnia 05.06.2013 r.,

cWA.6740.1.104.2013.DG; 8) Nr 41312013 zdnia 19.07.2013 r., GWA.6740.1.185.2013.RM; 9) Nr 47212013

z dnia 72.08.2013 r., GWA.6740.1.194.2013.WG; l0) Nr 520/2013 z dnia 5.09.2013 r., GWA.6740 .1.216.2013.DG:
11) Nr 59012013 zdnia 8.10.2013 r., GWA.6740.1.255.2013.MS; l2) Nr 8212014 z dnia 6.02.2014 r.,

cWB.6740.1.355.2013.WG; 13) Nr 14412014 z dnia 19.03.2014 r., GWB.6740.1.36.2013.RM; 14) Nr 41112014
zdnia f0.06.2014 r., cWB.6740.1.146.2014.WG; 15) Nr 16312014 z dnia 14.10.2014 r.,

GWB.6740.1 .291.2014.WG; 16) Nr 86012014 zdnia 25.11.2014 r., GWB.6741 .11.2014.28; 17) Nr 89912014
2dnia11.12.2014 r., GWB.6740.3.140.2014.BC; 18)Nr 4412015 2dnia22.01.2015r., GW8.6740.3.149.2014.AM;
19) Nr 591f015 z dnia 2.02.2015 r., GWB.6140.1.330.201a.AM; 20) Nr 15712015 zdnia 17.03.2015 r.,

GwB.6]40,4,14.2015.DŻ;21) Nr 175l2O15 zdnia 26.O3.2015 r., GWB.6740.3.10.2015.WG; 22) Nr 194l2O15
zdnia 8.04.2015 r., GWB'674I,8.2015.RM; 23)Nr 197l20l5 zdnia 8.04.2015 r', GWB'6740'I'78.2015.DŻ;
24)Nrf0212015 z dnia 10.04.2015 r., GWB.6740.3.18.2015.WG; 25) Nr 24612015 z dnta f4.04.2015 r.,

cW8.6740.1.600.2015.28; 26) Nr 33212015 zdnia 26.05.2015 r., GWB.6740.1.118.2015.2B;27) Nr 36112015

zdnia 8.06.f015 r., cWB.6741 .1L2015.28 28)Nr 390/2015 z dnia 16.06.2015 r., GWB.6741.12.2015.2B;
29)Nr40412A15 z dnia 23.06.2015 r., GWB.6740.3.58.2015.BC; 30) Nr 40712015 z dnia 23.06.2015 r.,

cWB.6740.3.48.2015.BC; 31) Nr 49912015 zdnia 27.07.2015 r., GWB.6740.1 .213.2015,2B; 32) Nr 66212015

2dnia28.09.2015 r., GWB.6741.19.2015.28;33) Nr 2212016 z dnia 18.01.2016 r., GWB.6740.1.365.2015.WG;
34) Nr 3512016 z dnia f2.01.2016 r., GWB.6740.\.364.2015.DG; 35) Nr 58/2016 zdnia 2.02.2016 r.,

cWB.6741.6.2016.28;36) Nr 70lf0l6 z dnia 5.02,2016 r., GWB.6740.1.388.2015.AF; 37)Nr7412016 zdnia
10.02.2016 r., cWB.6741.5.2016.DG; 38)Nr 86/2016 z dnia 17.02.2016 r., GW8.6740.3.106.2015.BC;
39) Nr 1l0/2016 z dnia 26.02.2016 r., GW8.6740.1.319.2015.RM; 40) Nr 14912016 z dnia 15.03.201,6 r.,

GWB.6740.1 .29.2016.WG:41) Nr 18912016 2dnia4.04.2016 r.. GWB.6740.1.294.2015.DG..
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do zasady obowi4zku dokonania adnotacji Wę wniosku w odpowiedniej rubryce
o sprawdzeniu wniosku pod względem formalnym i merytorycznym,1, prry czym
w pojedynczych przypadkach'' nie dopeł nił a tego obowi4zku, co jednostka kontroluj4ca
kwalifi kuj e j ako uchybienie.

3, Przestrzegał a co do zasady obowiqzków organu administracji architektoniczno-budowlanej,
wynikającyęh zaft. 64 s 2 Kpa w związku z przepisami ustawy _ Prawo budowlane,
dotyczących postępowania w przypadku stwierdzęnia braków w podaniu innych niż  braki
wynikające z art. 35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, i wzywał a wnioskodawców do ich
uzupeł nienia (za|ecenie pokontrolne nr 1 pkt 3), przy czym w pojedynczych przypadkach
traktował a braki formalne juk braki merytoryczne i nieprawidł owo nał oiył a
postanowieniem, na podstawie art. 35 ust' 3 ustawy - Prawo budowlanę, obowi4zek
usunięcia nieprawidł owoś ci'., co jednostka kontroluj4ca kwalifikuje jako nieprawidł owoś ć.

]l obowiązek sprawdzenia wniosków i udokumentowania tych czynnoś ci, wynikajęcy z przepisów:

1. rozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 c;zęrwca 2003 r. w sprawie wzorów: wniosku
o pozwolenie na budowę, oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchornoś cią na cęlę
budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowę (Dz. U. Nr l20, poz, 1127 z póź niejszymi zmianami,
w szczególnoś ci wprowadzonymi rozporządzeniem Ministra Transpor1u, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dnia 7 sierpnia 2013 r, zmieniającego rozporządzenie w sprawie wzorów: wniosku
o pozwolenie na budowę, oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cią na cele
budowlanę i decyzji o pozwoleniu na budowę - Dz. U. z 2013 r. poz. 1013) - obowiązek dokonania
adnotacji na wniosku o jego sprawdzeniu przęz organ administracji architektoniczno-budowlanej
na podstawie ww. przepisów' obowiązyrvał  od dnia 4 wrześ nia 2013 r. do dnia l9 sierpnia 2015 r.);

2. rozporządzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia24 lipca 2015 r. w sprawie wzorów: wniosku
o pozwolenie na budowę, oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cię na cele
budowlane, decyz1i o pozwoleniu na budowę, oraz zgł oszenia budowy i przebudowy budynku
mieszkalnego jednorodzinnego (Dz. U, z2015 r. poz. ll46) - obowięzek dokonania adnotacji na wniosku
o jego sprawdzeniu przez Organ administracji architektoniczno-budowlanej na podstawie ww. przepisów,
obowiązuje od dnia 20 sierpnia 20l5 r.).

12 W sprawach zakonczonych clecyzjami:

- Nr ll0/2016 z dnia 26.02.2016 r., GWB.6740'1 '3]9.2015.RM - iednostka kontrolowana nie dokonał a
zadnych adnotacji na wniosku w rubryce H' KOMPLETNOŚC WNIOSKU, ani w częś ci dotyczącej
wymogów formalnych (H'1.), ani w częś ci dotyczącej wymogówmerytorycznych (H.2.), przy C,zym wydając
postanowienie z dnia 19.0l.20 l6 r. na podstawie ań.35 ust' 3 ustawy - Prawo budowlanę nakł adające
obowi4zek usunięcia nieprawidł owoś ci w zakresie kompletnoś ci projektu budowlanego w okreś lonym
terminię doprowadził a doich usunięcia, co umoż liwił o wydanie ww' decyzji Nr 110/20l6 zatwierdzającej
projekt budowlany i udzielajęce.j pozwolenia na budowę;

- Nr 189/2016 zdnia 4.04'2016 r', GWB.6740.1.294.20 l5.DG iednostka kontrolowana nie dokonał a
ż adnych adnotacji na wniosku w rubryce H. KOMPLETNOSC wniosru. w częś ci dotyczęcej wymogów
mer}torycznych (H.2.); w sprawie tej postanowienięm z dnia 19.10.2015 r. na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy

- Prawo budowlane jednostka kontrolowana nał oŻył a obowiązek usunięcia w okreś lonym teminię
nieprawidł owoś ci w zakresie kompletnoś ci projektu budowlanego, następnie. postanowieniem z dnia
27 ,1I,2015 r, przedł uź rył a termin wykonania obowięzku. W związku z niewykonaniem przez wnioskodawcę
nał oż onych obowiązków, jednostka kontrolowana prawidł owo zakończył a Sprawę poprzęz wydanie decyzji
Nr 189/2016 odmawiajqcej zatwierdzęnta projel<tu budow|anego i udzielenia pozwolenią na budowę.

.. Np.wsprawiezakończonej decyĄąNr520/20l3zdnia5.09.2013r.,GWA'6740'1'2|6.2013.DG,udzielającę
pozwolenia na budowę, jednostka kontrolowana wydał a w dniu 26.08.2013 r. postanowienie, na podstawie ań. 35
ust' 3 ustawy - Prawo budowlane, nakł adające obowiązek uzupeł nienia wniosku o pozwolenie na budowę
,,w zakresie uzupeł nienia oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cią na cele budowlanę
(...)''. obowiązek w powyż szym zakresie winięn być nał ozony na wnioskodawcę na podstawie art.64 $ 2Kpa,
nie zaś  na podstawie art. 35 ust' 3 ustawy - Prawo budowlane'
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Kontroluj4c sposób rea|izacji przez jednostkę kontrolowan4 obowiązków organu
administracji architektoniczno-budowlanej związanych z nakł adaniem obowiązków
usunięcia nieprawidł owoś ci formalnych i merytorycznych wniosków, jednostka
kontrolująca stwierdził a takŻę występowanie w pojedynczych przypadkach
nieprawidł owoś ci polegających na niedopeł nieniu prZęZ jednostkę kontrolowaną
obowiązku wydania postanowienia w trybie art. 35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane,
pomimo stwierdzęniaprZęZ niq braków (nieprawidł owoś ci) merytorycznych we wnioskach.
W dniu 19.04'2016 r. jednostka kontroluj ąca przyjęł a od Kierownika Referatu Administracji
Budowlanej w Wydziale Budownictwa w Urzędzie Miasta Tychy ustne wyjaś nienia'o w tej

kwestii o następującej treś ci:

,,Pytanie nr 3.

Proszę o wyjaś nienie' czy w sprawie zakończonej decyzjq o pon,uoleniu na budowę Nr 202/20}5

zdnia 10.01.2015 r., nr rej' GWB.6740,3,18.20]5.WG w ąktach której znajduje się dowód
uzupeł nienia projektu budowlane4o przez inwestora (pismo z dnia 05.03.20I5 r.), jednostka

kontrolowana naktadata na niego taki obowiqzek w drodze postanowienia lub wezwania?
Pytanie zwiqzane jest ze stwierdzenieftt, ze w aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek pisma
(postanowienia, wezwania) jednostki kontrolowanej' naktadajqcego taki obow[qzek, choć
inwestor w swoim, piś mie powotuje się na pismo poprzez wskazanie jego znaku,

odpowiedź  na pytanie nr 3.

Wyjaś niam, ż e w ww. sprawie zakończonej decyzjq o pozwoleniu na budowę Nr 202/20]5 z dnią
10,04,2015 r,, nr rej. GWB.6740.3.18.2015,WG tut, or4an nie wystosowat postanowienią
w trybie art, 35 ust. 3 ustawy Prawo budowlane. Pracownik prowadzqcy Sprawę
poinformowat ustnie inwestora o brakach, jectnak nie dokonat sformalizowania w postaci
przygotowania projektu postanowienia, Wszyscy pracownicy Wydziatu Budownictwą w UM
Ty"hy zostali poinformowani przez kierownictwo Wydziatu o koniecznoś ci kierowania wen,uań

w trybie ąrt, 61 $ 2 Kpa lub postanowien w trybie art. 35 ust. 3 ustawy - Prąwo budowlane,

w zależ noś ci od charakteru braków,,.

Podobną nieprawidł owoś ć stwierdzono w decyzji Nr 1751201 515 z dnia26,03.f0|5 r.

Kontroluj4c merytoryczną poprawnoś ó postanowięń wydawanych na podstawie art. 35

ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, jednostka kontroluj4ca nie stwierdził a uchybień ani
nieorawidtowoś ci w dział alnoś ci iędnostki kontrolowanei.

la 
,,Protokót Nr 1 przyjęcia ustnych wyjaś nień'' z dnia \9,04.2016 r., py'tanie nr 3 i odpowiędź  nr 3.

'' W sprawie zakończonej decyzją Nr l75120l5 zdnia f6'O3.2015 r., GWB.6740.3.l0.2015.WG, jednostka

kontrolowana nie wydał a postanowienia w trybie art. 35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlanę, jednak mimo
towaktach sprawy znajduje się pismo wnioskodawcy z dnia20.03,2015 r' - uzupeł nienię wniosku, wktórym
uzupeł nił  on braki wniosku w zakresie sprawozdania z badań geotechnicznych, ekspertyzy geotechnicznej

i poś wiadczenia mapy do celów projektowych. W uzasadnieniu decyzji podano, ze ,,W dniu 20 mwca 20|5 r'

Inwęstor przedł oż zył ' pismo wraz z uzupeł nionymi 4 egzemplarzami projektu budowlanego'''
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4' Przesttzegał a co do zasady urzędowego Wzoru decyzji o pozwoleniu na budowę16(zalecenie
pokontrolne nr l pkt 4), przy czym stwierdzono, ż e w pkt 4 decyzji, który zgodnie
z urzędowym wzorem decyzji winien okreś lać szczegół owe wymagania dotyczące nadzoru
na budowie, jednostka kontrolowana wpisywał a inne warunki. W dniu 19.04,2016 r,

przyjęto od Kierownika Referatu Administracji Budowlanej w Wydziale Budownictwa
w Urzędzie Miasta Tychy ustne wyjaś nięnia'7 w tej kwestii o następującej treś ci:

,tytanie nr 4.

Proszę o wyjaś nienie powodów okreś lania przez jednostkę kontrolowanq w pkt 4 decyzji
opozwolen,iu na budowę (przy|rtadowo.. Nr 59/20]5, Nr 216/20]5, Nr 14/2015, Nr 202/20]5,
Nr ]10/2016' ]t{r 71/2016)' który zgodnie z urzędowym wzorem decyzji ma doĘczyć
szczegótowych wymagań doQczqcych nadzoru na budowie, warunków niezwiqzanych
z nadzorem na budowie, tąkich, jak. 1) do robót budowlanych mozną przystqpić jedynie
na podstawie decyzji o pozwoleniu na budowę, 2) istotne odstępstwo od zatwierdzonego
projektu budowlanego lub innych warunków pozwolen,ia jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu
decyzji o zmianie pozwolenia na budowę/rozbiórkę, 3) obiekty budowlane objęte niniejszym
poantoleniem podlegaiq geodezyjnemu wytyczeniu w terenie ( ), 4) decyzja o pozwoleniu
na budowę wygasa, jeż eli budowa nie został a rozpoczęta przed uptyvem 3 lat od dnia, w ktolym
decyzja ta stał a się ostateczna (,.,)'

odpowiedź  na pytanie nr 4.

Taka praktyka okreś lania treś ci pkt 1 decyzji o pozwoleniu na budowę/rozbiórkę stosowana jest
w tut, Urzędzie od wielu lat. Dokonuiqc zamieszczenia w decyzji postanowień opisanych
w pytaniu nr 1 kierujemy się potrzebq poinformowania inwestora o podstawowych zasadach
legalnego prowadzenia robót budowlanych, zgodnie z art. 35 ust, 6 ustawy - Prawo budowlane'

odstępstwa jednostki kontrolowanej od urzędowego wzoru decyz1i o pozwoleniu
na budowę w poWyZSZym zakresie jednostka kontroluj4ca kwalifikuje jako uchybienia
obowi4zkom organu administracji architektoniczno-budowlanej. odstępstw nie
zakwalifikowano jako nieprawidł owoś ci w szczególnoś ci z tej przyczYnY, Że w pkt 4
wydanych decyzji jednostka kontrolowana nie wpisywał a obowięzków niewynikaj4cych
z przepisów prawa' a jedynie informacje o podstawowych zasadach legalnego prowadzenia
robót budowlanych przez inwestorów.

5. Przestrzegał a w skontrolowanych sprawach obowiązków organu administracji pub|icznej
w zakresie zawiadamiania wszystkich stron o wszczęciu postępowania administracyjnego
na podstawie art. 61 $ 4 Kpa, szczególnie w przypadkach, gdy oprócz wnioskodawcy
stronami w postępowaniu był y inne osoby (zalecenie pokontrolne nr 1 pkt 5).

2

Urzędowy wzor decyzji o pozwoleniu na budowę okreś lony zostat w przepisach:

rozporządzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 ezęrwca 2003 r, w sprawie wzorów: wniosku o pozwolenie
na budowę, oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cią na cęlę budowlanę i decyzji
o pozwoleniu na budowę (Dz. U. Nr 120, poz. 1t27 zpóź n, zrn.) - obowiązujące do dnia 19 sierpnia f015 r';

rozporządzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnja f4 |tpca 20l'5 r. w sprawie wzorów: wniosku
o pozwolenie na budowę, oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cią na cele
budowlane, decyzji o pozwoleniu na budowę, oraz zgł oszenia budowy i przebudowy budynku mieszkalnego
jednorodzinnego (Dz. U. z2015 r' poz. 1146) - obowiązuje od dnia 20 sierpnia 2015 r.).

,,Protokół  Nr 1 przyjęcia ustnych wyjaś nień'' z dnia l 9.04.2016 r., pytanie nr 4 i odpowi edż 'nr 4.
T'7
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6. Umieś cił a na stronie BIP Urzędu Miasta Tychy wzór wniosku o pozwolenie na rozbiórkę
zgodny z aktualnie obowięzuj4cym urzędowym wzorem wniosku o pozwolenie
na rozbiórkęl8 (zalecenie pokontrolne nr 1 pkt 6); ponadto ustalono, Że na ś tronie BIP
Urzędu Miasta Tychy jednostka kontrolowana umięś cił a inne obowiązujęce na podstawie
prawa budowlanego urzędowę wzory, tj. wzot wniosku o pozwolenie-na budowę, wzór
oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cię na cele budowlane,
wzor zgł oszenia budowy lub przebudowy budynku mięszkalnego jednorodzinnego, wzór
informacji uzupeŁniajqcej do wniosku o pozwolenie na budowę i pózwolenia na ńzbiórkę
otaz zgł oszenia budowy 1ub przebudowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego'n.

Ptzestrzegał a obowięzku opatrywania projektów budow|anych klauzulą zatwierdzającą,
wynikającą z tręś ci art. 34 ust. 4 ustawy * Prawo budowlane' w kazdy. p.,ypidku
zatwietdzenia danego projektu budowlanęgo w wydanej decyzji o pozwoleniu na budowę'o
(zalecenie pokontrolne nr 1 pkt 7).

Przestrzegał a co do zasady obowiązku organu administracji architektoniczno-budowlanej,
wynikającego z art. 39 Kpu, art. 109 $ 1 Kpu, w zakresie doręczania decyĄi
administracyjnych i innych pism stronom postępowań administracyjnych (za|ecenie
pokontrolne nr 1 pkt 8), przy czym w jednym skontrolowanym pizypadku (na 4l
skontrolowanych spraw) stwięrdzono niedopeł nienie tego obowi4zku. W dniu 19.04,2O16 r.
przyjęto od Kierownika Referatu Administracji Budow|anej w Wydziale Budownictwa
w Urzędzie Miasta Tychy ustne wyjaś nienia2l w tej kwestii o następującej treś ci:

,,Ę tanie nr 2.

Proszę o wyjaś nienie, czy decyzja o pozwoleniu na rozbiórkę Nr ]94/20]5 z dnia 8.04,20]5 r.,
nr rej, GWB.674].8.2015,RM, został a doręczona M (.'.) w Tychach jako jednej Ze Stron
postępowania? Pytanie zwiqzane jest z ustaleniem' Ze w rozdzielniku ww. decyzji M (,..)
w Tychach nie został  wymienionv.

I8 https://bip'umtychy'plijednostki-organizacyjne-um/sprawy/35-l ; wzór wniosku o pozwolenię na rozbiórkę PB-2
zgodny z zał ącznikiem nr 2 do rozporządzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju' o którym mowa w przypisie
18 pkt 2.

'9 wzór wniosku o pozwolenie na budowę PB-l, wzór oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nięruchomoś cią na cele budowlane PB-3, wzór zgł oszenia budowy lub przebudowy budynku mieszkalnegojednorodzinnego PB-4' wzór informacji uzupeł niającej do wniosku o pozwolenie na budowę i pozwolenia
na rozbiórkę oraz zgł oszenia budowy lub przebudowy budynku mieszkainego jednorodzinnego PB-5 - zgodne
zzał ącznikami nr 1, 3, 4 oraz 5 dorozporządzenia Ministra Infrastruktury i Rózwoju, o któryminowa w przypisie
18 pkt 2. Wzory dostępne sąpoprzęz Platformę e-Usł ug Publicznych pod adresem:

https://www.sekap.pl/katalog.seam?id:1043 5&actionMethod:katalog.xhtrnl%3ApeupAgent.selectparent &cid:2lfg1
20 Klauzule zatwierdzajqce stosowane przez jednostkę kontrolowaną mają treś ó: ,,Niniejszy projekt budowlany
został  zatwierdzony decyzją Prezydenta Miasta Ęchy nr '.'.' Sygnatura '..... z dnia',,,'lJrząd Miasta Tychy,
Wydział  Budownictwa. Niniejszy projekt zagospodarowania ......'..' został  zatwierdzony:decyziąn...... z-dnia
. . . . . . 2nak . . . . . ." .

21 
,,Protokół  Nr 1 przyjęcia ustnych wyjaś nień'' z dnia l 9.04.2016r., pytanie nr 2 i odpowi ed,ź nr 2.
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8.
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odpowiedź  na pytanie nr 2.

Wyjaś niam, ze decyzja I,{r ]94/20]5 z dnia 8.01.2015 r,, nr rej, GWB.6711.8.2015.RM, nie
zostata doręczona M (,..) w Tychach. Niedopatrzenie obowiqzku doręczenia ww. decyzji temu
podmiotowi jako stronie postępowania wynilcł o z przeoczenia pracownika prowadzqcego
Spr(rwę,. najprawdopodobniej przy obróbce technicznej decyzji pracownik btędnie skopiowat
rozdzielnik zzawiadomienia o wszczęciu postępowania' w którym to zawiadomieniu M (...)
w Tychach został  uwzględniony,'.

Powyzsze niedopeł nienie obowięzków jednostka kontroluj4ca kwalifikuje jako
nieprawidł owoś ć w rea|izacji przez jednostkę kontrolowanq obowiązków wynikających
z art. 109 $ I Kpa.

10,2. ocena cząstkowa stanu faktycznego.

Na podstawie ustaleń stanu faktycznego opisanych w pkt 10.l.' jednostka kontroluj4ca ocenia
pozytywnie z uchybieniami i nieprawidł owoś ciami wykonanie za|ęęęnia pokontrolnego nr 1.

Ustalenia kontroli pozwalajq na ocenę' ż e większoŚć z oś miu zaIęcęń pokontrolnych zawartych
w zalecęniu pokontrolnym nr 1 jednostka kontrolowana wdrozył a co do zasady poprawnie, nie
ustrzegł a się jednak pojedynczych uchybień i nieprawidł owoŚci.

Jako uchybienia zakwalifi kowano :

- pojedyncze przypadki niedopeł nienia obowiązku dokonania we wnioskach o pozwolenie
na budowę adnotacji o ich sprawdzeniu pod względem formalnym i merytorycznym (pkt 10.1''
ppkt2),

- odstępstwa od urzędowego wzoru decyzji o pozwoleniu na budowę w zakresie pkt 4,
tj. okreś lenia szczegoł owych wymagań dotyczących nadzoru na budowie (pkt l0.1 ., ppkt 4).

Jako nieprawidł owoŚci zakwalifikowano:

- pojedyncze przypadki bł ędnego nakł adania postanowieniem, na podstawie art. 35 ust' 3

ustawy - Prawo budowlane, obowiązku usunięcia braków we wniosku o charaktęrze formalnym
(pkt 10' 1 ., ppkt 3)' które powinny być usunięte w trybie wynikaj4cym z art' 64 $ 2 Kpa,
- pojedyncze przypadki niedopeł nienia obowi4zku wydania postanowienia w trybie art, 35
ust.3 ustawy Prawo budowlane, pomimo stwierdzenia braków (nieprawidł owoś ci)
merytorycznych we wnioskach o pozwolenie na budowę (pkt 10.1., ppkt 3),

. jeden przypadek niedoręczenia decyzji o pozwoleniu na budowę stronię postępowania
(pkt 10.1., ppkt 8), stanowi4cy naruszenie w szczegó|noś ci art. l09 $ 1 Kpa.
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11. Kontrola wvkonania zalecenia pokontrolnego nr 2.

11.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Kontrolując wdrozenie za|ecenia pokontrolnego nr f (opisanego w pkt 9.l.), jednostka

kontrolująca poddał a kontroli 17 decyzji o przeniesieniu decyzji pozwoleniu na budowę'''
wydanych przez jednostkę kontrolowaną w okresie podlegającym kontroli.

Jednostka kontrolujęca ustalił a, Zę w Sprawach poddanych kontrolijednostka kontrolowana:

o przestrzegał a obowi4zku okreś lania w decyzjach wydanych na podstawie ań. 40 ustawy -
Prawo budowlane, jakie uprawnienia i obowiązki podlegaj4 przeniesieniu na nowego

adresata' przy czym w dwóch skontrolowanych przypadkach nie uczynił a tego w sentencji,

1ecz w uzasadnięniu decyzji23, co jednostka kontrolująca kwalifikuje jako uchybienie.

W toku kontroli rea|izacji zadan przez jednostkę kontrolowan4 w powyzszym zakresie
jednostka kontrolująca stwierdził a, Żę w jednym przypadku (na 17 skontrolowanych)

wnioskodawca nie zł oż y| oŚwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś cią

na cele budowlanę na urzędowym wzorze oś wiadczenia, przewidującym m'in. rygor

odpowiedzialnoś ci karnej, |ecz ztoŻył  je w formie zwykł ego pisma, w którym nie zawarł

oś wiadczenia' iz jest ś wiadomy odpowiedzialnoś ci karnej Za podanie w oś wiadczeniu

nieprawdy, zgodnie z art. f33 Kodeksu karnego. W dniu 19,04'2016 r. przyjęto od Kierownika
Referatu Administracji Budowlanej w Wydziale Budownictwa w Urzędzie Miasta Tychy ustne

wyjaś nienia'o w tej kwestii o następującej treś ci:

22 Decyzje o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowę/rozbiórkę (Nr/z dnia/nr rej.): l) Nr 67512012 zdnia
10.10.2012 r., GWA.674O.1.288.fO1f,RM; 2) Nr 41212013 z dnia 19.07.2013 r., GWA.6740.1.191.2013.DG;
3)Nr724l2OI3 z dnia 4.12.2013 r., GWB.6740.1.331.2013.DG; 4) Nr 912014 z dnia 7.01.f014 r.,

cWA.6740.1.358.2013.DG; 5) Nr 62120t5 2dnia02.02.f015 r., GWB.6140.1.39.2014.WG; 6) Nr 7312015 zdnia
4.02.2015 r., GWB.6740.1.39.2014.WG; 7) Nr 17112015 z dnia 24.03.2015 r., GWA.6740.1.22.2015.RM;

8)Nr299/2015 z ónia 15.05.2015 r., GWB.6740.1.275.2014.RM; 9) Nr 540/2015 z dnia 06.08.2015 r.'

cWB.6740.1.73.2014.AM 10) Nr 65'7l2ot5 z dnia23.09.2015 r., GWA.6740.1.22.2015.RM; 11) Nr 68712015

zdnia05.1O.2015 r., GWA.6740.1.189.2014.RM; 12) Nr 87212015 z dnia 17.12.2015 r., znak: GWA.WG.7353l-
f8ZtO8; l3) Nr 512016 z dnia 8.01 .2016 r., GWA.6740.1.148.2011.AP; 14) Nr 19/2016 z dnia 15'01.2016 r.,

cWB.6741 ,22.2014.WG; 15)Nr 85120162dnia1,6.02.2016 r., GWA.6740.1.361.2011.AP; 16)Nr 115l20l6zdnta
29.02.2016 r., GWB.6740.1.320.2015.WG;.17)Nr 200/2016 zdnia6.04.20l6 r., GWA.6740.2.5.2014.D2.

2] W decyzji o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowę:

- Nr299/2015 z dnia 15.05'2015 r., GWB.6740.1.275.2014.RM, jednostka kontrolowana przeniosł a decyzję
o pozwoleniu na budowę zespoł u czterech budynków mieszkalnych jednorodzinnych z ganzami wbudowanymi
w zabudowię szeregowej w zakresię oznaczonej dział ki geodezyjnej powstał ej z podział u oznaczonej parceli,
jednak dopiero w uzasadnieniu tej decyzji okreś lił a -jako obiekt budowlany, w odniesieniu do którego przenosi się

decyzję o pozwoleniu na budowę, powoł ujqc się na oś wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania

nl.iu.ńo-oi"ią na cele budowlane - budynek mieszkalny jednorodzinny w zabudowie szeregowej, nie okreŚlając

przy tym, czy przeniesieniu podlega takie pozwolenię na budowę w zakręsie budowy garaŻu wbudowanego;

- Nr 687/201 5 zdnia 05.10.20l5 r., GWA.6740,1 .189'2014.RM, jednostka kontrolowana przeniosł a decyzję

o pozwoleniu na budowę czterech budynków rnieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie bliŹniacze1 z garaŻami

i wewnętrzną instalacją gazowę w zakresie oznaczonej dział ki geodezyjnej powstał ej z podział u oznaczonej

parceli, jednak dopiero w uzasadnieniu tej decyzji okręś lił a obiekt budowlany, w odniesięniu do którego przenosi

się decyzję o pozwoleniu na budowę, powoł ując się na oś wiadczęnie o posiadanym prawie do dysponowania

nięruchomoś cią na cele budowlane: budynek mieszkalny jednorodzinny w zabudowie bliŹniaczej (segment nr 2)

z garazem i wewnętrzn4 instalacj ą gazową.

2a 
,,Protokół  Nr l przyjęcia ustnych wyjaś nień'' z dnia 19.04.2016 r', pytanie nr 5 i odpowiedŹ nr 5.
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,,Ę tanie nr 5.

Proszę o wyjaś nienie, czy w sprawie zakończonej decyzjq Nr 19/2016 z dnia 15.01,20]6 r.'

nrrej.' cwti.ozł t.22,20i4.WĘ przenoszqcej decyzję Prezydenta Miasta Ty"hy Nr 9]0/20]4

zdnia t6,12.2011r., nr rej. GWB,6741.22.2014.trIlG, podmiot, na rzecz której przeniesionoww,

decyzję Nr 910/2014 (pozwolenie ną rozbiórkę), ztoż ył  oś wiądczenie o posiadanym prawie

do clysponowania nieruchomoś ciq na cele budowlane, o którym mowa w art. 40 ust, ]

w zw, z art. 32 ust. 2 pkt 4 ustawy * Prawo budowlane, na urzędowym druku tego

oś wiadczenia? Pytanie zwiqzane jest z ustaleniem, ż e w aktach sprawy znajduje się pisemne

oś wiadczenie cztonka zarzqdu tego podmiotu (sp, z o.o.) o posiadaniu prawa do dysponowania

n,ieruchomoś ciq na cele budowlane przez ten podmiot, ktore nie został o ztoż one na urzędowym

druku oś wiadczenia.

odpowiedź  na pytanie nr 5.

Wyjaś niam, ż e osoba uprawniona do reprezentacji podmiotu przejmujqcego prawą i obowiqzki

wynikajqce z clecyzji Prezydenta Miasta Tychy Nr 910/2014 z dnia 16.12.2014 r', nr rei'

GWB.6741,22 2014.WG itozył o oś wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania

nieruchomoś ciq na cele budowlane, jednak cJokonał a tego nie na urzędowym druka

oś wiadczenia, lecz w drodze pisma, Tut. organ uznat' ż e został  w ten sposób spetniony wymóg

ztoż enia oś wiadczenia, o ktolym mowa w art. 10 ust. l ustawy - Prawo budowlane,,,

Niedopeł nienie ptZęZ jednostkę kontrolowaną obowiązku wezwania wnioskodawcy

do usunięcia powyzszego braku w trybie wynikającym z atl' 64 5 2 Kpa poprzez wezwanrc

go d,o zŁózenia oś wiadćzenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś ci4 na cele

budowlane na druku zgodnym z urzędowym WZorem tego oś wiadczenia,jednostka kontrolująca

kwalifi kuj e j ako nieprawidł owoŚć.

|1.2. ocena cząstkowa stanu fakĘcznego.

Na podstawię ustalęń stanu faktycznego opisanych w pkt 11.1., jednostka kontrolująca ocenia

pozytywnie z uchybieniami i nieprawidł owoŚciami wykonanie za\ęcenia pokontrolnego nr 2.

Ustalenia kontro1i pozwalaj4 na ocenę' ie za!ęcenie pokontrolne nr 2 jednostka kontrolowana

wdrozył a co do zasady 
- 
poprawnie, nie ustrzegł a się jednak pojedynczych uchybień

i nieprawidł owoŚci.

Jako uchybienia zakwalifikowano pojedyncze przypadki nieokreś lenia w sęntencji decyzji

p1",.no,,4"ej doktadnych danych obiektu budowalnego realizowanego na podstawie tej decyzji.

Jako nieprawidł owoŚć zakwalifikowano niedopeł nienie przez jednostkę kontrolowaną

obowi4zku wezwania wnioskodawcy do usunięcia braku w trybie wynikającym z art. 64 s f
Kpa w zakresie zł ozenia oŚwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś ciq

na cele budowlane na druku zgodnym z urzędowym wzoręm tego oś wiad czenla.
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Lf, Kontrola wvkonania zalecenia pokontrolnego nr 3.

t2.1. Ustalenia stanu fakĘcznego.

Kontrolując wdrozenię za|ecęnia pokontrolnego nr 3 (opisanego w pkt 9.1.), jednostka

kontroluj4ca poddał a kontroli 54 zgtoszenta zamiaru budowy/wykonywania robót

budowlanych/rozbiórkilzmiany sposobu uzytkowania obięktów budowlanych,', rozpatrzone

przez jednostkę kontrolowan4 w okresie podlegającym kontroli.

Jedno stka kontro luj 4ca ustalił a, ze j edno stka kontro lowana:

1. W realizacji zalęcenia pokontrolnego nr 3 pkt 1 dokonał a Szęregu zmian zasad dział ania
Miejskiej Komisji ds. Estetyki Przestrzeni Miejskiej, dział ającej na podstawie zarządzeń

Prezydenta Miasta Tychy (zarządzenia opisano w pkt 7.6'). W czasie prowadzenia czynnoś ci

kontiolnych obowi4zywał o w tym zakresie zarządzenie Nr 0050/315l13 Prezydenta Miasta

Tychy z dnia 24 grudnia 2OI3 r' w sprawie powoł ania Komisji ds. Estetyki Przestrzeni

Mi.;ś ti.;. Zarzqdzenie to wydane został o na podstawie art. 8 ust. 3 ustawy zdnia27 marca

2003 r' o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzęnnym (Dz. U. z 2012 r., poz, 647

zpoź niejszymi zmianami)26 i weszł o w zycie z dniem 2 styczntaŻ)l4 r.

25 Zg}oszenia zamiatu budowy/wykonywania robot budowlanych/rozbiórki/zmiany sposobu uż ytkowania

(zdnialni rej.): l) z dnia 19.O9'2012 r., GWA.6743,2'25,2012,ZB; 2) zgł oszenię z dnia 25,09'2012 r',

GWA.6743.3.3gO.fO12.ZB' zakończone decyz1ą o sprzeciwie z dnia 12.1|.2012 r'; 3) z dnia 17,10.2012 r.,

cWA.6743.1.29.201f.2p.; 4) z dnia 26.10.2012 r., GWA.6743..3.42Lf012.M5; 5) zdnia 31.10.2012 r.

GWA.6743.2272012jP;6) z dnia 22.11.2012 r., GWA.6743.3.458.20|2.28:7) z dnia 07.02.2013 r.,

cWA.6743.3.34.2013.2B; 8) z dnia 11.03.2013 r., GWA.6743.3.69.2013.28; 9) z dnia 13.03.2013 r.,

cWA.6743.3.88.2013.2B; 10) z dnia 14.03.2013 r., GWA.6743.2.2.2013.RM; 1i) z dnia 20.03.2013 r',

GWA.6743.3.9O.2O13'ZB, zakończone decyzją o sprzeciwie z dnia 07.05.2013 r.; 12) z dnia 24.04.2013 r.'

GWA.6743.3'118.2013,BC, zakończone decyzją o sprzeciwie z dnia l4'05'2013 r.; 13) z dnia l5.05.2013 r.'

cWA.6743.3.150.2013.RM; 14) z dnia 16.05.2013 r., GWA.6743.1,9.2013.2B; 15) z dnia 28.05.f013 r.,

cWA.6743.t.11.ZOt3.ZB; 16) z dnia 08.07.2013 r., GWA.6743.1.16.2013.28; 17) z dnia 11.09.2013r.,

cWA.6743.1 .22.2013.28; 18) z dnia 23.01.2014 r., GWB.6743.3.17.2014.2B: l9) z dnia 30.01.2014 r.'

cWB.6743.3.25.2014.8C;20) z dnia 17.0f.2014 r., GWB.6743.2.2.2014.28;21) z dnia 11.03.2014 r.,

GW8.6743.3.89.2014.RM; 22) z dnia O'/.04.2014 r., GWB.6743.3.147.2014.2B;23) z dnta 14.04.2014 r.,

GWA.6743.3.y7Z.ZO14.BC; f4) z dnia 05.05.2014 r., GW8.6743.1 .13.2014.28; f5) z dnia 05.05.2014 r''

cWB.6743.3.193.2014.28; f6\ z dnia 18.06.2014 r., GWB.6743.3.270.20\4.2B;27) z dnia f7.06.2014 r.,

GWB'6743.3.277.2OI4.ZB;28) z dnia 06.08'2014 r', GWB.6743,2.8'2014.ZB;f9) zgł oszenięzdnta 03.09.2014 r.'

GWB.6743.i'26.2O14,BC, zakończonę decyzją o sprzeciwie z dnia 22,10.2014 r'; 30) z dnia 15.09.2014 r.'

cWB.6743.2.11.2014.RMr 31) z dnia 27.11.2014 r., GWB.6743.1 .32.2014.28; 32) z dnia 27.01.2015 r.,

GWB.6743.3'21.f015.ZB;33) z dnia 02,02'2015 r., GWB.6743 '3.31.f015.ZB;34) zgł oszenie z dnia05'02.2015 r''

GWB.6743.3.4I.2015.ZB, zakończone decyzją o sprzeciwie z dnia 17.02,2015 r'; 35) z dnia 26.02.f015 r.,

GWB.6743.1.4.2015.WG; 36) z dnia 10.04.2015 r., GWB.6743.3.137.2015.28:' 37) z dnia 06.05.2015 r',

cWB.6743.1 .9.2015.2B:38) z dnia 19.05.2015 r., GWB.6743.3.196.2015.28 39) z dnia 20-05.2015 t.,

GWB.6743.3.ZOZ.ZO|5.RM; 40) z dnia 03.07.2015 r., GWB.6743.1.55.2015.2B; 41) z dnia 20'08.2015 r''

GW8.6'43.2.t5.20t5.RM; 42) z dnia 02.10.20\5 r., GWB.6143.2.17.20\5.WG; 43) z dnia 14'10'2015 r"

cWB.6743.1 .26.2015.28; 44j z dnia 09.11.2015 r., GWB.6743.1.30.2015.DG; 45) z dnia 28,12.2015 r',

GWB.6743.1 .34.2015.2B; 46) z dnta 29.12.2015 r., GWB.6743.t.35.f015.28 4l) z dnia 05'01.2016 r.'

cWB.6743.3.1.2016.2P448) z dnia 22.01,.2016 r., GWB.6743.2.1.2016.AF; 49) z dnia 28.01.2016 r.,

cWB.6743.3.17.2016.28;50) z dnia 04.02.2016 r., GWB.6743.3.27.2016.28; 51) z dnia 15.02'2016 r.,

GwB.6743'3.33.2016,ZB; 52) zgł oszenię z dnia 25,0f .2016 r., GWB.6743.3.42'20l6.RM, zakonczone decyzją

oumorzeniu postępowania z dnia 17'03.2OL6 r,;53) z dnia 07.03'2016 r', GWB.6743.1.1.2016'ZB;54) z dnia

09.03.2016 r., GWB.6743.3.60.20i6.WG.
26 obecnie jednolity tekst w Dz' U. z 2016 r. poz. 778 z poź niejszymi zmianami (dalej: ustawa o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym).
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Przepis art. 8 ust. 3 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stanowi:

,,Marszał ek województwa, wójt, burmistrz albo prezydent miasta powoł uje, z zasttzęzeniem
ust. 4 i 5, odpowiednio wojewodzką albo gminn4 komisję urbanistyczno-architektoniczną,
jako organ doradczy, oraz ustala, w drodze regulaminu, jej organizację i tryb dział ania,,,

Zarządzenie Nr 005 0i 3 1 5 l 1 3 P rezydęnta M i asta Tychy z dnia 24 grudni a 20 1 3 r, re guluj e :

- skł ad Miejskiej Komisji ds' Estetyki Przestrzeni Miejskiej ($ 1)'

- zakres jej kompetencji i formę prezentowania uzgodnień ($ 2),

- dopuszczalnoś ć udziatu w posiedzeniach Komisji osób niebędących jej czł onkami ($ 3),

- obsł ugę technicznąposiedzeń Komisji ($ 4)'

. uchylenie zarz4dzenia Nr 0050/52l13 Prezydenta Miasta Tychy z dnia 28 lutego 20|3 r.

w sprawie powoł ania Miejskiej Komisji ds. Estetyki Przestrzeni Miejskiej ($ 5)'

- nadzot nad rea|izacjq zarz4dzenia ($ 6),

- wejś cie w zycie zarządzenia ($ 7),

W $ 2 ust. I zarządzenia Nr 0050/315113 Prezydenta Miasta Tychy z dnlaT4 grudnia 20l3 r.

uregulowano, ze:

,,Miejska Komisja ds. Estetyki Przestrzeni Miejskiej jest organem doradczym Prezydenta
Miasta w sprawach:

1) opiniowaniaoraz doborze elementów mebli miejskich, tj. przystanki autobusowę, stupy
ogł oszeniowe, tab1ice informacyjno-reklamowe, latarnię itp. maj4cych wpł yw
na zagospodarowanie przestrzeni publicznych np. place, skwery, parki,

2) opiniowania i wyborze propozycji dotyczących kolorystyki i form elewacji budynków
na terenie miasta".

Pismem z dnia 19 kwietnia 2016 r., znak'. GWB.670.1.3.f016 (opisane w pkt 7.4.),
Naczelnik Wydział u Budownictwa wyjaś nił , ze:

- zgodnie z pismem Prezydenta Miasta Tychy z dnia 25 lipca 2012 r. w sprawie za|ęcęn
pokontrolnych, odst4piono od nakł adania obowiązku na inwestorów dostarczenia opinii
Miejskiej Komisji ds. Estetyki i Przestrzeni Miejskiej, bowiem w Zarzqdzeniu Prezydenta
Miasta Tychy w sprawie jej powoł ania nie wskazano osoby upoważ nionej
do reprezentowania stanowiska komisj i,

- od f0|3 roku przy toczących się postępowaniach administracyjnych ponownie
uwzględniano opinię Komisji ds. Estetyki i Przestrzeni Miejskiej jako organu doradczego
Prezydenta Miasta w sprawach mających wpł yw na zagospodarowanie przestrzeni
publicznej.

Jednostka kontroluj4c a, dział ająca na podstawie przepisów ustawy - Prawo budowlane,
stwierdza, iz nie jest organem wł aś ciwym do kontroli dział alnoś ci Prezydenta Miasta
Tychy w sprawach wynikaj4cych z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennYffi, W zwiqzku z azym nie dokonał a oceny poprawnoś ci wydania zarz4dzenia
Nr 0050/315113 Prezydenta Miasta Tychy z dnta 24 grudnia f0l3 r.

IJznając się za organ nięwł aś ciwy W Sprawach wynikających z ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, jednostka kontroluj4ca zwróci|a uwagę'

18

http://bip.umtychy.pl/index.php?action=PobierzPlik&id=496393

Data wygenerowania dokumentu: 2024-07-17 20:33:51



ż e w niektórych przypadkach Prezydent Miasta Tychy nakł adał  na Strony w decyzjach
o warunkach zabudowy obowiązek uzgodnienia rozwięzań projektowych z Komisj4 ds.
Estetyki Przestrzeni Miejskiej,?. Bior4c pod uwagę status ww. Komisji jako wył 4cznte
organu doradczego Prezydenta Miasta Tychy w sprawach urbanistyczno-architektonicznych,
rozwiązanie takie nie wydaje się poprawne.

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym okręś la kompetencje gminnej
komisji urbanistyczno-architęktonicznej w zakresie: opiniowania projektów studium
uwarunkowań i kierunków Zagospodarowania przestrzennego gminy (art. 1 l, pkt 5),
opiniowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (art. 17, pkt 6,lit.a) oraz
oceniania aktualnoś ci studium i miejscowych planów zagospodarowania przestrzęnnego
(art' 3f, ust. 2). organy administracji publicznej nie s4 wyposazone w kompetencje
modyfikowania przepisów ustawowych i przyznawania gminnej komisji urbanistyczno-
arch ite kton icznej uprawn i eń n i eprzewi d zi any ch p rzez u stawę2 8.

W zwi4zku z tym, Że rea|izacja obowi4zków wynikajęcych z decyzji o warunkach
zabudowy podlega lub moze podlegać sprawdzeniu przez organ administracji
architektoniczno-budowlanej, a w jego wyniku okreś |onym w przepisach ustawy - Prawo
budow|ane dział aniom tego organu, jednostka kontrolującaz}Nraca uwagę' Ze:

- zgodnie zart.30 ust.2 w zw. z ust.5c orazart. Tl ust.3 w zw. zust.2 pkt4 ustawy-
Prawo budowlane, nał ozenie nazgł aszającego, w drodze postanowienia, obowiązku
uzupeł nienia, w okreś lonym terminie, brakujących dokumentóW moze dotyczyć tylko
uzgodnień i opinii wyniaganych odrębnymi przepisami. W kontękś cie wyż ej Wyrazonego
stanowiska jednostki kontroIuj4cej, opinie gminnej komisji urbanistyczno-architektonicznej,
wymagane na podstawie decyzji o warunkach zabudowy (ak przykł adowo opisana
wprzypisie 28)' do takich opinii (tj' wymaganych odrębnymi przepisami) nie nalez4. Zatęm
ewentualne nał ozenie na zgł aszającego' w drodze postanowienia, obowięzku uzupeł nienia'
w okreś lonym terminie, opinii gminnej komisji urbanistyczno-architektonicznej,
a w przypadku nieuzupeł nienia - wniesięnie sprzeciwu w drodze decyzji, zdaniem jednostki
kontroluj4cej nie znajdował oby podstaw w treś ci art. 30 ust' 5c (w zw. z ust. 2), ani w tręś ci
art. 71 ust. 3 (w zw. z L|st. 2 p|<t Ą ustawy - Prawo budowlane;

- zgodnie z aft,30 ust. 6 pkt 2 ustawy - Prawo budowlane, wł aś ciwy organ wnosi sprzeciw,
jeŹeli budowa lub wykonywanie robót budowlanych objętych zgł oszeniem narusza ustalenia
m.in' decyzji o warunkach zabudowy. W kontekś cię wyrazonego wyiej stanowiska
jednostki kontroluj4cej o bezpodstawnoś ci nakł adania w decyzjach o warunkach zabudowy
obowiązku uzgodnieniarozwlązanprojektowych z Miejsk4 Komisją ds. Estetyki Przestrzeni
Miejskiej, dział ającą jako gminna komisja urbanistyczno-architektoniczna, wniesienie
sprzeciwu z powodu niedopeł nienia obowiązku uzgodnienia rozwi4zań projektowych z t4

", Przykł ad:.w decyzji Nr 184/2015 Prezydenta Miasta Tychy z dnia22.06,20i5 r., znak: GWP.6730'133.2015.ER,
ustalającej, na podstawie przepisów ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, warunki zabudowy
dla inwestycji pn. zmiana sposobu uż ytkowania częś ci poddasza' w budynku mieszkalnym wielorodzinnym
nasamodzielny lokal mieszkalny (.'.)' w pkt Il.4. zawafto obowiązek o treś ci: ,,Rozwiązanie projektowe
obrazujące cał ą powierzchnię dachu na|eż y uzgodnić z Komisją ds. EsteĘki Przestrzeni Miejskiej powoł anej
Zarząd'zeniem Nr 0050/315/13 Prezydenta Miasta Tychy z dnia 24 grudnia 2013 r. W tym celu koncepcję
architektonicznqnaleź zy zł ozyc w Wydziale Planowania Przestrzennego i Urbanistyki tutejszego urzędu''.
28 Por' komęntarz do art. 8 ustawy o pianowaniu i zagospodarowaniu w ,,Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Komentarz'', P.Sosnowski, K.Buczyński, J'Dziedzic-Bukowska, J.Jaworski; LexisNexis 2014,
atakź ze przytoazony tam wyrok WSA we Wrocł awiu z20 maja2009 r,,II SA/Wr 69612008.
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f.

3.

Komisję, nie znajdował oby podstaw w treś ci arl. 30 ust' 6 pkt 2 ustawy _ Prawo budowlanę.

Wychodząc z powyŻszych zał oŻeń, jednostka kontrolująca ustalił a, Że Prezydent Miasta
Tychy jako organ administracji architektoniczno-budowlanej w skontrolowanych sprawach
(opisanych w przypisie 25):

- nię uzaIęŻniał , w szczególnoś ci w wydanych postanowieniach nakł adaj4cych obowiązek
uzupeł nienia zgł oszenia, przyjęcia zgtoszenia zamiaru budowy/wykonywania robót
budowlanych/rozbiórkilzmiany sposobu uż ytkowania obięktów budowlanych,
odprzedł oż enia opinii Miejskiej Komisji ds. Estetyki Przestrzęni Miejskiej w Tychach,

- nie wniósł , w drodze decyzji, sprzeciwu do zgł oszeń zamiaru budowy/wykonywania robót
budowlanych/rozbiórkilzmiany sposobu uzytkowania obiektów budowlanych z powoł aniem
się na brak opinii lub na negatywną opinię Miejskiej Komisji ds. Estetyki Przestrzeni
Miejskiej w Tychach.

Przestrzegał a obowięzku wnięsienia, w drodze decyzji, sprzeciwu do zgł oszeń, gdy zaszł y
ku temu przesł anki wymienionę w art. 30 ust. 6 ustawy - Prawo budow|anę29.

Przestrzegata obowiązku sprawdzenia kompletnoś ci zgł oszen w zakresie okreś lenia rodzaju,
zakresu i sposobu wykonywania robót budow|anych oraz terminu ich rozpoczęcia, jak
równiez w zakresie poprawnego wypeł nienia lub zł oŻenia oś wiadczeń o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoś cią na cęle budowlane.

Przestrzegata obowi4zku organu administracji architektoniczno-budowlanej, wynikającego
z att. 30 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane3o' nał ozenia na zgł aszajqcego, w drodze
postanowienia' obowi4zku uzupeł nienia, w okreś lonym terminie, brakujęcych dokumentów,
aw przypadku ich nieuzupeł nienia - wniesięnia sprzeciwu w drodze decyzji.''

I2.2, ocena cząstkowa stanu faktycznego.

Na podstawie ustaleń stanu faktycznego opisanych w pkt 12.1., jednostka kontroluj4ca ocenia
pozytywnie wykonanie zalęcęnia pokontrolnego nr 3.

Ustalenia kontroli pozwa\ajq na ocenę, Żę za|ęcęnta wskazane w zaleceniu pokontrolnym nr 3 .
za wyjqtkiem nięocenionego wdrozenia zalecenia pokontrolnego nr 3 pkt 1 - jednostka
kontrolowana wdrozył a pop rawn ie.

2e Decyzje o sprzeciwie: 1) z dnia 14.05.2013 r., GWA.6743.3.118.2013.BC, 2) z dnia 17.02.2015 r.,
GWB.6743.3. 41.2015.28.
30 obecnię powyż szy obowiązek wynika z art. 30 ust. 5c ustawy - Prawo budowlane' dodanego przez art. 7

pkt 8 lit. f ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Prawo budowlane oraz niektórych innych ustaw
(Dz. U. z20|5 r, poz. 443), która weszł a w ż ycie z dniem 28 częrwca2015 r,

3r Decyzje o sprzeciwie: 1) z dnia 12.11.2012 r., GWA.6743.3.390.2012.28, 2) - z dnia 01.05.2013 r.,
GWA.6743.3.90.2013.2B'3) - z dnia 22.10.f014 r.. GWB.6743 .1.26.2014.BC.

,1
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13. oCENA oGoLNA DZIAŁALNoSCI JEDNoSTKI KONTRoLoWANEJ.
Na podstawie ustaleń stanu faktycznego oraz ocen cz4stkowych' opisanych wpkt 10.-12.,
jednostka kontroluj4ca ocenia ogólnie pozytywnie z uchybieniami i nieprawidł owoś ciami
dziata|noś ó Prezydenta Miasta Tychy jako organu administracji architektoniczno-budowlanej
w rozumieniu arl. 80 ust. I pkt I , afi. 82 ust. 2 ustawy - Prawo budowlane, w zakresie
wykonania za\ecęń pokontrolnych zawatiych w piś mie SWINB z dnia 14 maja 2072 r., znak
kontroli: WINB-OKEA.7730.5.2011.SŁ, przedstawionych po zakonczęniu kontroli dział alnoś ci
Prezydenta Miasta Tychy, przeprowadzonej w dniach 4-6 kwietnia20lT r.

Ustalenia kontroli pozwa\a14 na ocenę' ii większoś ć za|eceń pokontrolnych jednostka
kontrolowana wdroż ył a rzetelnie i prawidł owo. W dalszym ci4gu stwięrdzono jednak
występowanie W obszarach podlegaj4cych kontroli (wydawanie pozwoleń na budowę,
przenoszęnie decyzji o pozwoleniu na budowę) bł ędÓw zakwalifikowanych jako uchybienia
lub nieprawidł owoś ci, ptzy czym ich skala w Sprawach poddanych kontroli był a znacząco
mniejsza, nlż r'w czasie kontroli przeprowadzonej w dniach 4-6 kwietnia20lI r,

Wykonanie przez jednostkę kontrolowaną poszczególnych zaleceń pokontrolnych w okresie
podlegaj4cym kontroli (pkt 5.3.) jednostka kontrolująca ocenia następująco:

1 . zalecenie pokontrolne nr 1 (pkt 1-8) - ocena pozytywna z uchybieniami
i nieprawidł owoś ciami (pkt 1 0'2.);

f , zalecenie pokontrolnę nr 2 - ocena pozyĘwna z uchybieniami i nieprawidł owoś ciami
(pkt 11.2.);

3, zalęcenie pokontrolne nr 3 (pkt2-4) - ocena pozytywna (pkt I2.2.),

Wykonanie zalecenie pokontrolnego nr 3 pkt 1 nie podlegato ocenie.

Pomimo, ze w większoś ci stwierdzonych przypadków stwierdzone nieprawidł owoś ci miał y
charakter incydentalny' Z Llwagi na niedostosowanie się jednostki kontrolowanej do częś ci
za|ęcen pokontrolnych, a takŻę z uwagi na naruszenie przepisów prawa budowlanego orazKpa,
nieprawidtowoś ci te szczegoŁowo opisano (w pkt 70. oraz w pkt l l ').

Na podstawie art. 36 ust. 2 pkt 6 ustawy o kontroli w administracji rz4dowej, jednostka
kontroluj4ca wskazuje przyczyny stwierdzonych nieprawidł owoś ci (pkt 1a) orazich skutki (15).

t4. Przvczyny stwierdzonych nieprawidł owoś ci w dział alnoŚci iednostki kontrolowanei.

Jako przyczyny stwierdzonych nieprawidł owoś ci w dział alnoś ci jednostki kontrolowanej
j ednostka kontroluj ęca wskazuj e w szcze golno ś c i :

1. W zakresię wdroż ęnia zalecenia pokontrolnego nr 1, dotyczqcego prowadzenia
postępowań o udzielenie pozwoleń na budowę, tj.:

o pojedyn czychprzypadków btędnego nakł adania postanowieniem, na podstawie art. 35 ust. 3

ustawy * Prawo budowlane, obowiązku usunięcia braków we wniosku o pozwolenie
na budowę o charakterze formalnym (pkt 10.1., ppkt 3):

. niewł aś ciwą wykł adnię prawa,

21

http://bip.umtychy.pl/index.php?action=PobierzPlik&id=496393

Data wygenerowania dokumentu: 2024-07-17 20:33:51



o pojedynczych przypadków niedopeł nienia obowiązku wydania postanowięnia wtrybie
art. 35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, pomimo stwierdzenia braków (nieprawidł owoś ci)
merytorycznych we wnioskach o pozwolenie na budowę (pkt 10.1.' ppkt 3):

- brak nalezytej rzete|noś ci w realizacji obowiązków,

- niewł aś ciwą wykł adnię prawa,

o jednego stwierdzonego przypadku niedoręczenia decyzji o pozwoleniu na budowę stronie
postępowania (pkt 10.1., ppkt 8), stanowiącego naruszęnie ań. 109 $ 1 Kpa:

. brak naleĘtej rzetelnoś ci w realizacji obowiązków;

f. w zakresie wdrozenia zalecenia pokontrolnego nr 2, dotyczącego prowadzenia
postępowań o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowę, tj.:

. niedopeł nienia przez jednostkę kontrolowan4 obowiązku węzwania wnioskodawcy
do usunięcia braku w trybie wynikającym z art. 64 $ 2 Kpa w zakresię zŁoż rcnia

oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś ci4 na cele budowlane
na druku zgodnym z urzędowym wzorem tego oś wiadazen1a(pkt 1 1.1.):

- niewł aŚciwą wykł adnię prawa.

15. Skutki stwierdzonych nieprawidł owoŚci w dział alnoŚci iednostki kontrolowanei.

Jako skutki stwierdzonych nieprawidł owoś ci w dział alnoś ci jednostki kontrolowanej
j edn o stka kontrol uj ąca wskazuj e w szcze golnoś ci :

1. w zakresie wdrozenia zalecenia pokontrolnego nr 1, dotycz4cego prowadzenia
postępowań o udzielenie pozwoleń na budowę, tj.:

o pojedynczych przypadków bł ędnego nakł adania postanowieniem, na podstawie art. 35 ust. 3

ustawy - Prawo budowlane, obowiązku usunięcia braków we wniosku o pozwolenie

na budowę o charakterze formalnym (pkt 10. l .' ppkt 3):

- naruszenie zasady pogł ębiania przez organy administracji publicznej zaufania
uczestników postępowania do wł adzy publicznej (art. 8 Kpa),

o pojedyn czych przypaclków niedopeł nienia obowiązku wydania postanowienia w trybie
art.35 ust' 3 ustawy _ Prawo budowlanę, pomimo stwierdzenia braków (nieprawidł owoś ci)
merytorycznych we wnioskach o pozwolenie na budowę (pkt 10.l ., ppkt 3):

- naruszenie zasady pogł ębiania przez organy administracji publicznej zaufania
uczestników postępowania do wł adzy publicznej (art. 8 Kpa),

- brak moż liwoś ci realizacji obowiązku wydania decyzji o odmowie zatwierdzenia
projektu budow|anego i udzielenia pozwolenia na budowę (art. 35 ust. 3 ustawy -
Prawo budowlane),

o jednego stwierdzonego przypadku niedoręczenia decyzji o pozwoleniu na budowę stronie
postępowania (pkt 10.l', ppkt 8), stanowiącego naruszenie art. 109 $ 1 Kpa:

. naruszenie zasady pogł ębiania przez organy administracji publicznej zaufania
uczestników postępowania do wł adzy publicznej (art. 8 Kpa),

- ryZyko wznowienia postępowania w trybie art. 145 $ 1 pkt 4 Kpa;
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2. w ZakręSie wdrozenia zalecenia pokontro|nego nr 2, dotycz4cego prowadzenia
postępowań o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowę, tj.:

niedopetnienia ptzez jednostkę kontrolowaną obowi4zku wezwania wnioskodawcy
do usunięcia braku w trybie wynikającym z art. 64 $ 2 Kpa w zakresie zł ozenia
oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoś ci4 na cele budowlanę
na druku zgodnym z urzędowym wzorem tego oś wiadczęnia (pkt 1 1.l .):

- naruszenie zasady pogł ębiania przez organy administracji publicznej zaufania
uczestników postępowania do wł adzy publicznej (art. 8 Kpa),

- ryZyko stwierdzenia nieważ noś ci decyzji na podstawie art. 156 Kpa.

16. okreś lenie osób odpowiedzialnvch za stwierdzone nieprawidł owoŚci.

Ze wzg|ędu na incydentalny charakter stwierdzonych nieprawidtowoś ci, o których mowa
w pkt 14' oraz w pkt l5., jednostka kontroluj4ca odstępuje od wskazania osób
odpowiedzialnych za stwierdzone w toku kontroli nieprawidł owoś ci.

1 7. ZALECENIA POKONTROLNE.
,,Projekt wyst4pienia pokontrolnego,, z dnia 14 lipca 2016 r., sporz4dzony w wyniku kontroli
sprawdzaj4cej dział a|noś ć Prezydenta Miasta Tychy jako organu administracji architektoniczno-
budowlanej' przeprowadzonej w dniach od 7 do 19 kwietnia 2016 r,, doręczony został  jednostce
kontrolowanej w dniu 25 lipca 2016 r. Kierownik jednostki kontrolowanej skorzystał  Zprawa
zgł oszenia' na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy o kontroli w administracji rządowej, zastrzeŻen
do ww. ,,Projektu wystąpienia pokontro1nego,'. W dniu 4 sierpnia 201,6 r, do Wojewódzkiego
Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Katowicach wpł ynęł o pismo z dnia 29,07 ,2016 r,, znak.,
GWA.|7|0,2,2016, podpisane Zupowaznienia Prezydenta Miasta Tychy przez Zastępcę
Prezydenta ds. Gospodarki Przesttzennej, Pana l  W którym przedstawione
zostaŁy pisemne wyjaś nienia do ,,Projektu wystąpienia pokontrolnego'' z dnia l4 lipca f0|6 r,

przekazanego pismem z dnia 20 lipca 20I6 r., znak: WI]{B-)KEA.7730,1,2016.SŁ,
sporzqdzonego w wyniku kontroli sprawdzajqcej dział alnoś c Prezydenta Miastq Ęchy jako
organu administracji architektoniczno-budowlanej, przeprowadzonej w dniach od 7 do 19
kwietnią 20l6 r.

Wyjaś nienia przedstawione przez jednostkę kontrolowan4 w ww. piś mie zakwalifikowane
został y ptzez jednostkę kontrolującą jako zastrzęzęnia w rozumieniu aft. 40 ust. 1 ustawy
o kontroli w administracji rz4dowej. Dotyczył y one:

1. wydania po wszczęciu postępowania w sprawie zakończonej decyzjq nr 5f0l2013 z dnia
5.09.f013 r., znak'. GWA.6740.1.216.f013.DG postanowienia, na podstawie art.35 ust. 3

ustawy - Prawo budowlane, wzywaj4cego do uzupeł nienia wniosku o wł aś ciwy dokument
potwierdzający prawo do dysponowania nieruchomoś ciq na cele budowlane' ocenionego jako
nieprawidł owego (pkt 10'1., ppkt 3, strona 10 ,,Projektu wystąpienia pokontro1nego''),

2. praktyki nakł adania na inwęstorów obowiązku wykazania prawnego dostępu do drogi
publicznej wstanie prawnym pozmianach wynikających z ustawy z dnia 20 lutego 2015 r.
o zmianie ustawy -,Prawo budowlane oraz niektórych innych ustaw (Dz. U' z2O15 r, poz. 443),
ocenionej jako nieprawidł owoś ó (pkt 10.1., ppkt 3, strona I1-|2 ,,Projektu wyst4pienia
pokontrolnego").

Ąa
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Pismem z dnia22 marca20|7 r., znak: WiNB-OKEA-773},1.2016.5Ł' jednostka kontrolujęca
przekazał a Prezydentowi Miasta Tychy stanowisko kierownika komórki ds. kontroli w WINB
w Katowicach z dnia 20 marca f017 r. wobec oddalonych otaz uwzg|ędnionych zastrzeŻęń
wniesionych do ,,Projektu wystąpienia pokontrolnego'' z dnia 14 lipca 20|6 r. ZasftzeŻenię
opisane wyŻej w p|<t 1 został o oddalone, zasttzeŻenie opisane w pkt 2 zostato uwzględnione
w catoś ci32, w związku czym w ,,Wyst4pieniu pokontrolnym'' poczyniono odpowiednie zmiany
w stosunku do treś ci ,,Projektu wystąpienia pokontrolnego,'.

Na podstawie dokonanych w toku kontroli ustaleń i ocen' w cęlu usunięcia stwierdzonych
uchybień i nieprawidł owoś ci w dział alnoś ci Prezydenta Miasta Tychy jako organu administracji
architęktoniczno-budowlanej, przedstawiam następujące zalecenia pokontroIne:

Zalecenie pokontrolne nr 1.

W sprawach udzielania pozwoleń na budowę, przebudowę, rozbudowę i rozbiórkę obiektów
budowlanych oraz zmianę sposobu uzytkowania obiektów budowlanych |ub ich częś ci,
zalecam w szczególnoś ci:

. w razie stwierdzęnia braków we wniosku o udzielenie pozwolenia na budowę innych niz
braki, o których mowa w aft. 35 ust. 1 ustawy - Prawo budowlane - rzętelne przesttzeganie
obowi4zku organu administracji architektoniczno-budow|anej wzywania do usunięcia tych
braków wytącznie na podstawie art. 64 s f Kpa, z uwzględnieniem wymogu wynikającego
z art, 33 ust. 6 ustawy - Prawo budowlane, Że wezwanie wnoszęcego do usunięcia braków
nie powinno następić póź niej niz po upł ywie l4 dni od dnia wpł ywu wniosku;

. w razie stwierdzenia naruszeń, w zakresie okreś lonym w art. 35 ust' 1 ustawy _ Prawo
budowlane - rzetelne przestrzeganie obowi4zku organu administracji architęktoniczno.
budowlanej' o którym mowa w aft. 35 ust 3 tej ustawy, natozenia postanowieniem
obowiązku usunięcia wskazanych nieprawidł owoś ci' z jednoczesnym okreś leniem
w postanowieniu terminu ich usunięcia, a po jego bezskutecznym upł ywie - rzetelne
przestrzeganie obowi4zku wydania decyzji o odmowie zatwięrdzęnia projektu i udzielenia
pozwoIenia na budowę:

o rzetelne przestrzeganie obowi4zku organu administracji publicznej doręczenia decyĄi
o pozwoleniu na budowę wszystkim stronom postępowania, zgodnie z art, 709 $ 1 Kpa.

Jednocześ nie, W zwiqzku z wejś ciem w zycie w dniu |7 grudnia 2016 r. przepisów
rozporządzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa Z dnia 24 sierpnia 2016 r, w sprawie
wzorów: wniosku o pozwolenię na budowę lub rozbiórkę' zgtoszenia budowy i przebudowy
budynku mieszkalnego jednorodzinnego, oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoś cią na celę budowlane, oraz decyzji o pozwoleniu na budowę lub rozbiórkę (Dz. U.
z 2016 r., poz.1493), pomimo stwierdzenia w toku kontroli uchybień jednostki kontrolowanej
w stosowaniu przepisów obowi4zujących w tym zakresie w okresie podlegaj4cym kontroli
(zob.: pkt l0.1.' ppkt 2 i ppkt 4), ze wzg|ędu na wprowadzenie przez prawodawcę istotnych
zmian, odstępuję od wskazania zaleceń pokontrolnych w tych obszarach.

Kopia pisma z dnia 22 marca 2017 r', znak: WINB-OKEA-7730.1'2016.SŁ, stanowi zał qcznik nr 1
do niniejszego ,,Wystąpienia pokontrolnego'', natomiast kopia stanowiska kięrownika komórki ds. kontroli
w WINB w Katowicach z dnia 20 marca}}I7 r. wobec zastrzęzeń stanowi zał qcznik nr 2,

1A

http://bip.umtychy.pl/index.php?action=PobierzPlik&id=496393

Data wygenerowania dokumentu: 2024-07-17 20:33:51



Powered by TCPDF (www.tcpdf.org)

Zalecenie pokontrolne nr 2.

W sprawach przenoszenia decyzji o pozwolęniu na budowę lub zgł oszeń na rzecz innych
podmiotów, za|ecam w szczególnoŚci :

o w PtzYpadku zŁoŻęnia przez stronę oś wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoś ci4 na cele budowlane' o którym mowa w art. 32 ust. 4 pkt 2 ustawy - Prawo
budowlane, niezgodnie z urzędowym Wzoręm takiego oś wiadczęnia rzetelne
przestrzeganie obowiqzku organu administracji architektoniczno-budowlanej węzwania
go' na podstawie art.64 $ 2 Kpa, do zł oŻenia oś wiadczenia w sposób zgodny z urzędowym
wzorem oś wiadczenia;

o rzetęlne przestrzeganie obowiązku organu administracji architektoniczno-budowlanej
precyzyjnego oznaczęnta w rozstrzygnięciu (sentencji) decyzji przenoszącej decyzję
o pozwoleniu na budowę, jakie uprawnienia i obowiązki podlegają przeniesięniu na nowy
podmiot, szczególnie w sytuacji, gdy przeniesieniu podlega decyzja o pozwoleniu
na budowę w odniesieniu do okreś lonej' daj4cej się wyodrębnió częsci inwestycji.

La|ecam niezwł oczne wdroż enie za|eceń pokontrolnych nr I oraznr2.

Na podstawię art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 20|I r,,o kontroli w administracji rządowej
(Dz. U. Nr 185, poz. 1092)' proszę o poinformowanie Sląskiego Wojewódzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego o sposobie wdrozenia zalecen pokontrolnych nr 7 oraz nr 2,
wykorzystaniu wniosków lub ptzyczynach ich niewykorzystania a|bo o innym sposobie
usunięcia stwierdzonych nieprawidł owoś ci - w terminie do dnia 30 czerwca 20t7 r,

W}'stąpienie pokontrolne sporz4dzono w dwóch jednobrzmiąc)'ch egzemplarzach. jeden dla
jednostki kontrolowanej. drugi dla jednostki kontroluj4cej.

;iewódzkicg;<.l
.tluclo*I*nego

Zespół  kontrolujący:

Sł awomir Łabędź ' -

| (--
|' ł \lL\ ł r\&,\uN

Podpis kierolunika komórki ds,

.,;i
Danuta l*eihs. '.(,.ł .

Katowice, dnia

cl* l-ę--
Podpis cztonka
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